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1. Innledning og sammendrag

Et av de viktigste malene med restaurerings- og skjgtselstiltakene i Slevdalsvann er a8 gke omradets verdi for
vatmarksavhengige fuglearter. Spesielt gjelder dette hekkefugl som er i tilbakegang eller ferd med a forsvinne,
bade fra Slevdalsvann spesielt og fra Lista generelt. Det krever ganske mye & fa til gode hekkebiotoper, de
fleste arter stiller stgrre krav til hekkeplassen enn til lokaliteter de bruker resten av aret. En god hekkebiotop
skal gijennom hele hekkesesongen bade ha nok nzering, lite forstyrrelse, samt vegetasjon og landskap som gir
den rette kombinasjonen av tilstrekkelig skjul og god oversikt. Klarer en dette sa er sannsynligheten stor for at
en lang rekke arter ogsa har fatt en betydelig forbedret rasteplass og naringslokalitet, bade i trekktidene og
ellers pa aret. | vatmarksomrader av den typen som finnes i Slevdalsvann er det derfor fornuftig & fokusere pa
hekkende fugl nar det kommer til restaurering og skjgtsel.

Det ma legges til at Slevdalsvann har en betydelig, og minst like viktig, funksjon for fugl szerlig under var- og
hgsttrekket, samt vinterstid. Det er imidlertid et betydelig mer omfattende arbeid a overvake og sammenstille
det enorme materialet fra trekk- og vinterperioden pa en mate som fanger opp endringer i forekomsten pa en
god mate. Det er ogsa i langt stgrre grad av eksterne faktorer som innvirker pa forekomsten av de fuglene som
bare bruker omradet i kortere perioder. Noen av de viktige funksjonene Slevdalsvann har for fugl utenom
hekking er:

- Raste- og naeringsomrade for andefugl, spesielt gressender, store deler av aret.

- Raste- og naeringsomrade for en rekke arter trekkende og overvintrende rovfugl.

- Raste- og naeringsomrade for vadefugl, saerlig vipe, brushane, bekkasiner og «Tringa»-vadere.

- Takrgrskogen er et viktig overnattingsomrade for svaler, erler og steer i trekktidene.

- Rasteplass og neeringsomrade for rikser i trekktidene, og overvintringsplass for vannrikse i milde
vintre.

- Store mengder spurvefugl av mange arter stopper opp for a sgke naering i Slevdalsvann i trekktidene,
var og hgst.

Spesielt har vi registrert en positiv utvikling i forekomsten av rastende og nzeringspkende gressender, vadefugl
og riksefugl de siste arene. Det faller imidlertid utenfor denne rapporten @ komme naermere inn pa dette.

Slevdalsvann ma sees i sammenheng med resten av Lista vatmarksystem, og vi vil i denne sammenhengen
trekke frem tre arter av vadefugl som er i en spesielt kritisk situasjon: Hekkebestanden av bade vipe, storspove
og rgdstilk har etter artusenskiftet naermest kollapset, og om ikke utviklingen snus i Igpet av fa ar vil disse
antakelig utgd som hekkefugler pa Lista. | sa tilfelle vil de fglge i sporene til tre andre vadefuglarter som
forsvant som hekkefugler fra Lista allerede for 35-40 ar siden: Heilo, myrsnipe (sgrlig) og brushane. Hekkende
vadefugl er den gruppen av fugl som det har gatt aller darligst for pa Lista de siste 50 arene.

500
450 N
=
=
400 =
WRR
350- ‘% S
= 3 2
300 3 3 3
SRS R
250 B3 X R
o = 5 =
SRR 3 3
zoo- % % %
150 1NN\ \
R N
100— - I b
- = -
SRS R 3
50 R R ¥ 3
3 3 3 3
0' :\ |L\||
n O N 00 O O «+d N OO <& 1 O N 00 O O 0 N OO <& 1 O N 0 O
A O O O OO0 O O O O O O o o o O o o o =« ™ ™ « o o
22T 2 ZI LIRSS R RRKRRKRERSR

Figur 1: Totalbestanden av hekkende vipe pd Lista de siste 25 Gr, enhet er antall «par».
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Figur 2: Totalbestanden av hekkende rgdstilk, storspove og enkeltbekkasin pd Lista de siste 25 Gr, enhet er
antall par / territorier.

Ogsa en rekke andre vatmarksarter har store problemer med a etablere seg med faste hekkebestander eller
opprettholde levedyktige bestander pa Lista. Det er viktig med malrettede tiltak og skj@tsel spesielt mot disse
artene. Kontinuerlig overvaking av hekkebestanden til vatmarkstilknyttede fugl er derfor et viktig verktgy i for a
styre forvaltningen av Slevdalsvann.

Som figur 3 viser har de fleste grupper av hekkende vatmarksfugl respondert positivt pa de tiltakene som er
gjennomfgrt i Slevdalsvann. Andefuglene har gatt frem og var allerede samme ar som de tre fgrste dammene
ble mudret opp (2015) pa samme niva som for 25 ar siden. De siste fire arene har bestanden fortsatt a gke i
takt med at flere dammer er anlagt og at arealet av apent vannspeil er stgrre pa grunn av vannstandsheving og
beiting. Det ma legges til at tallene i figuren gjelder stasjoneere par tidlig i hekkesesongen, og at antallet
konkrete hekkefunn (ungekull) er betydelig lavere. Det er kun gragas, stokkand og krikkand som er registret
med ungekull, men en rekke andre arter av mindre vanlige gressender har de siste arene blitt registrert med
stasjonare par pa varen og forsommeren.

For gruppen riksefugl/vannhgns ma en nok tilbake til fgr vannet ble senket pa 1950-tallet for & finne
tilsvarende tall som de siste arene. Vannrikse og myrrikse har vart i Slevdalsvann hele tiden, men det er na
flere enn fgr. Sothgna er na tilbake som hekkefugl, mens sivhgna observeres jevnlig og muligens hekker.

Antallet hekkende vadefugl har de siste tre sesongene vart omkring 40 % hgyere enn de beste sesongene pa
midten av 1990-tallet. Vipa er den arten som har gkt mest, fra a vaere helt borte i perioden 2008-14 til hele 10
par i 2019. Enkeltbekkasin var i ferd med a forsvinne fgr restaureringen tok til, men har na gkt til over 10 par.
Rgdstilken har ogsa kommet tilbake som hekkefugl, men forelgpig bare med 1-2 par arlig. Storspoven har vi
forelgpig ikke klart a fa tilbake som hekkefugl. Baksiden av medaljen er at alle disse artene av vadefugl er i ferd
med & bli utryddet fra resten av Lista. For vipa sin del hekker na naermest hele Listas bestand i Slevdalsvann, og
de to siste arene har den heller ikke her klart a fa frem flygedyktige ungfugl der.

Sivhauk og trane (ikke vist i figuren) hekker fortsatt i samme antall (hhv. 1 og 1-2 par) som fgr tiltakene ble
iverksatt.

Vatmarkstilknyttede spurvefugl er i stor grad arter som har nytt godt av gjengroingen som har preget
Slevdalsvannet siden midten av 1900-tallet. Flere av disse artene (gresshoppesanger, myrsanger, sivsanger og
sivspurv) har som forventet gatt tilbake eller veert stabile som fglge av skjgtselstiltakene, og da seerlig
beitingen. Det er umulig a tilrettelegge for gkning av alle arter. Skjgtsel av vatmarksomrader handler ogsa om
bevisste valg, forbedring av biotop for noen arter vil ngdvendigvis forverre eller gdelegge biotopen for andre
arter. Det er imidlertid ikke szerlig kritisk om de nevnte artene av spurvefugl skulle fa redusert de lokale
bestandene i Slevdalsvann. De nemlig fortsatt vidt utbredt og har en rekke andre gode hekkelokaliteter pa



Lista. Rgrsanger og skjeggmeis har som forventet fatt forbedret hekkebiotop som fglge av regulert og stabilisert
vannstand. Vi ser nd at r@rsangeren er i gkning, og at skjeggmeisen har kommet tilbake som hekkefugl. Sgrlig
gulerle har ogsa respondert positivt pa mer beite og stgrre apne omrader. Denne sjeldne underarten re-
etablerte seg i 2016 og har de siste tre arene hekket med 2-4 par arlig.
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Figur 3: Antall territorielle/stasjonzere par av forskjellige grupper vatmarksfugl i Slevdalsvann i hekketiden de
siste 25 drene. Sivhauk, trane og alle arter spurvefugl er ikke vist her.

Avslutningsvis i denne rapporten har vi lagt til et kapittel som oppsummerer noen hovedpunkter fra
ringmerkingen i Slevdalsvann som Lista Fuglestasjon har gjennomfgrt i perioden august til oktober de siste tre
sesongene.

2. Bakgrunn og konklusjon

Vinteren 2014-15 ble det startet opp med omfattende skjgtsels- og restaureringstiltak i Slevdalsvann
Naturreservat. Formalet med disse tiltakene er a ivareta og utvikle naturtypene knyttet til vann, sump, myr og
strandeng slik at den pagaende negative utviklingen for biologisk mangfold reverseres. For a kunne vurdere om
disse tiltakene har den gnskede effekten pa fuglelivet s ma en ha et sett med tilstandsvariabler. | Slevdalsvann
var en i den situasjon at hekkende vatmarksfugl har blitt overvaket siden 1987. Generelt antas det at hekkende
fugl er gode indikatorer pa tilstanden i vatmarksomrader, blant annet av fglgende arsaker:

e De aller fleste fuglearter stiller stgrst biotopkrav i hekketiden. De er da pa sitt mest sarbare og lite mobile.
For @ kunne gjennomfgre hekking trenger de bl.a.: Jevn og god tilgang pa fgde, vegetasjon som gir en
kombinasjon av tilstrekkelig skjul og ngdvendig oversikt, samt at forstyrrelse og predasjon (fra mennesker
eller andre predatorer) ma vaere pa et akseptabelt niva. Som regel vil det vaere slik at om flere kravstore
arter finner et omrade egnet for hekking og klarer a gjennomfgre vellykket hekking, sa vil omradet ogsa
vaere egnet som naeringsomrade og rasteplass for disse, samt en rekke andre arter med liknende krav til
biotop.

o Hekkefuglene ma ngdvendigvis holde seg lenge i omradet og de fleste artene returnerer til det samme
hekkeomradet ar etter ar. De er lettere & overvake og mindre pavirket av eksterne faktorer som f.eks.
vaerforhold. Som variabel for @ male tilstand i et bestemt avgrenset omrade sa vil derfor overvaking av
utvalgte hekkefugler ofte vaere den mest kostnadseffektive metoden. (Dette gjelder selvfglgelig ikke i like
stor grad for arter som bare bruker en lokalitet som reirplass og sgker naering helt andre steder, f.eks.
typiske sjgfugler.)

Fgr de fgrste forvaltningstiltakene ble pabegynt ble rapporten «Hekkende fugl i Slevdalsvannet Naturreservat —
En historisk oppsummering med forslag til bevaringsmé’\l»1 laget. Nevnte rapport oppsummerer utviklingen til
hekkende fugl frem til og med 2013, videre inneholder den en kritisk gjennomgang av de bevaringsmalene som

Y Olsen, K.S. 2014



er beskrevet i gjeldende skj¢tse|splan2 og foreslar korrigeringer til disse. Til sist gis en detaljert beskrivelse av
tilstandsvariabler og en mulig overvakingsmetodikk for @ kunne evaluere om de tiltakene som gjennomfgres
har den gnskede virkning pa naturtilstanden i omradet. Det presiseres at rapporten kun omhandler
ornitologiske verdier.

| utgangspunktet anbefales det i nevnte rapport at evalueringsperioden startes opp etter at restaurering er
ferdigstilt og annen skjgtsel (beiting, slatt, rydding etc.) er igangsatt i den skala en gnsker. Videre har vi
foresladtt en evalueringsperiode pa fem ar etter dette. Restaureringen har imidlertid fortsatt med flere
prosjekter de siste arene. Av stgrre tiltak kan nevnes heving / stabilisering av vannstand (ny stem ferdigstilt
varen 2016), to nye dammer pa Dgttan (ferdigstilt vinteren 2017-18) og tre mindre dammer pa Ammo omradet
og i sgr (ferdigstilt vinteren 2018-19). Fjerning av skog og gkning av omrader som beites har pagatt kontinuerlig
siden 2015, og f@rst i skrivende stund (vinteren 2019-20) har omradene fatt en tilstand som kan karakteriseres
som endelig.

Underveis i prosessen har det etter 2016 sesongen gitt ut en statusrapport med en forelgpig
tilstandsvurdering®. Den gang ble tilstanden malt til 14 av 25 mulige poeng. | Igpet av de siste tre drene har
tilstanden bedret seg ytterligere og scorer hgyere pa flere tilstandsvariabler. Denne rapporten konkluderer
med en score pa 19 av 25 mulige poeng. Dette gjgr at vi allerede n3, selv om vi ikke har hatt en full
evalueringsperiode pa fem ar etter at restaureringen er avsluttet, kan konkludere med at restaurering og
skigtsel ansees for a veere vellykket.

For @ oppna det hgyeste trinnet i henhold til evalueringsmetodikken som ligger til grunn for poengsystemet
(«Szerdeles vellykket restaurering / skjgtsel, de aller fleste bevaringsmal er oppnadd») sa trengs 23 av 25
poeng. Vi mener at dette er innenfor rekkevidde dersom den positive utviklingen fortsetter. | motsatt retning
virker den generelt darlige utviklingen som flere vatmarkarter har ellers pa Lista, samt at det blir flere sesonger
med langvarige tgrkeperioder i hekketiden. Vi har i kapittel 7 forslatt et tiltak med & pumpe inn vann i
reservatet i tgrkeperioder for a bevare vannstanden i hekketiden, samt anbefalt et par andre tiltak som kan
hjelpe til med & oppna ytterligere suksess i Slevdalsvannet.

De nye dammene pa Dgttan, som ble etablert hgsten 2017. Bildet er tatt den 18. mai 2018. © Knut S Olsen

2 Svalheim et.al. 2009
3 Olsen, K.S. 2017



3. Beskrivelse av tiltak gjennomfgrt i perioden 2014-2019

For a sette utviklingen til de forskjellige hekkefuglene i sammenheng med det som er utfgrt i Slevdalsvann gis
det under korte beskrivelser av de viktigste tiltakene som er utfgrt siden restaurering og skjgtsel ble pabegynt
vinteren 2014-15.

3.1. Nye vannspeil / dammer
Til sammen atte dammer her blitt gravd ut i perioden 2015-18, arbeidet har blitt utfgrt i tre faser:

Fase 1: Tre dammer i sgrlige del av Slevdalsvann: En dam pa ca. 6 daa og to dammer pa ca. 2 daa hver. Det er
en liten holme i hver av dammene. Dersom en inkluderer kanalene som ble mudret opp mellom dammene sa
medfgrte dette tiltaket i underkant av 14 daa nytt vannspeil. Det originale vannspeilet var pa dette tidspunktet
i praksis helt gjengrodd. Arbeidet ble ferdigstilt medio april 2015 og dammene kunne derfor tas i bruk av
hekkende fugl fra og med 2015.

Fase 2: To dammer pa Dgttan, hver pa ca. 1,5 daa. Dammene er bundet sammen av en kort kanal. Det er en
holme i hver av dammene. Disse dammene er ogsa primaert tiltenkt fugl. Arbeidet ble ferdigstilt i desember
2017 og de kunne tas i bruk av hekkefugl fra og med 2018.

Fase 3: Tre sma dammer. To ligger pd Ammo omradet og er pa ca. 1 daa og ca. 0,6 daa. Den stgrste av disse har
en liten holme. Den tredje ligger helt s@r i reservatet, naert observasjonstarnet som kalles for «Amfiet», og er
pa ca. 0,3 daa. Disse dammene er tenkt a fungere som yngleplass for amfibier (frosk, padde og salamander), og
som fangdammer for a fange opp naeringsstoffer og partikler fra jordbruket som i dag forsvinner inn i sumpen,
og er med pa a forsterke eutrofieringen og gjengroingen. En annen ting en gnsket a oppna med disse dammene
var & trekke dyre- og fuglelivet naermere observasjonsplassene, slik at det ikke er behov for & forstyrre
fuglelivet rundt de stgrre dammene dersom en gnsker a studere fugl, amfibier og andre arter som er avhengig
av vannspeil pa naert holdt. Dette er absolutt a foretrekke fremfor a lede publikum lengre ut i kjierneomradene
for fugl. Arbeidet ble ferdigstilt i november 2018 og dammene kunne tas i bruk av hekkende fugl fra og med
2019. Siden amfibiene pa dette tidspunktet allerede hadde gatt i dvale sa kan en tidligst forvente ynglende
amfibier fra og med 2020.

Totalt er det na opparbeidet vannspeil med et totalt areal pa ca. 19 daa.
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Figur 4: Kartet viser de dtte dammene som er gravd og mudret opp i Igpet av de siste fem drene: Fase 1
(ferdigstilt april 2015), fase 2 (ferdigstilt desember 2017) og fase 3 (ferdigstilt november 2018)



Flyfoto fra august 2017 som viser de tre f@rste dammene, to dr etter at de ble etablert vinter/vdr 2015. ©
Google Maps

3.2. Regulering/stabilisering av vannstand

Varen 2016 ble det etablert en voll i nord og bygget en stem ved det gamle utlgpet i vest, med formal 3
regulere og stabilisere vannstanden. Fgr dette ble gjort var store deler av Slevdalsvann i praksis bare en
periodisk sump. Det var hgy vannstand etter nedbgr, men i Igpet av kort tid ble vannet drenert ut. |
t@rkeperioder var store deler av «<sumpen» uten overvann og i beste fall 3 betrakte som fuktmark/myr.

Det viste seg etter hvert at vannet i perioder med flomvannstand begynte a grave seg gjennom den gamle
vollen mellom Ana og Slevdalsvann. Dette ble stoppet ved at en i desember 2017 forsterket og bygget denne
vollen noe hgyere.

Siste fase i arbeidet med a forhindre lekkasjer fra Slevdalsvannet ble gjennomfgrt varen 2019, da en ny voll ble
opparbeidet nordgst i reservatet. Denne vollen har na begrenset lekkasjen ut fra den lille myra i nordgst som er
adskilt fra hoveddelen av Slevdalsvann av «k Ammo-veien». Siden denne myra ligger adskilt fra resten av sumpen
er det etablert et overlgp i vollen for & hindre at vannstanden blir hgyere enn det som er avtalt med flyplassens
eiere.

Disse tiltakene har sgrget for at vannstanden i mesteparten av verneomradet nad holdes noenlunde pa samme
niva som tidligere maksimalvannstand i det siste naturlige vannspeilet i sgrgst. | praksis betyr dette at
vannstanden i vest og nord ligger 30-40 cm hgyere enn fgr tiltak ble iverksatt. Vannstanden i sgrlige deler av
reservatet (ut mot private eiendommer) er mindre endret. Vannstandsreguleringen medfgrt en betydelig
forbedring i naturtilstanden i hele Slevdalsvannet. Vi mener at dette trolig er det viktigste enkelttiltaket som er
giennomfgrt i restaureringsprosessen.
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Figur 5: Kartet omtrent hvordan vannet tidligere ble drenert ut av Slevdalsvann, samt plassering av ny stem og
nye voller. Etter at disse tiltakene ble ferdigstilt er det hovedsakelig kun et utlgp fra Slevdalsvann, ved stemmen
i vest.

Bildet viser stemmen ved det gamle utlgpet i vest, etter en periode med mye nedbgr, den 15. september 2018.
© Knut Olsen
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3.3. Rydding av skog og kratt

For restaureringen startet opp i januar 2015 var den sgrlige delen av Slevdalsvann stort sett omgitt av tett skog.
De fleste fugleartene som en gnsket 3 legge til rette for krever store apne omrader, det var derfor helt
ngdvendig a dpne opp omradene rundt selve sumpen. Alle greiner og traer matte fjernes fra myromradene. Selv
et enkelt tre er ofte nok til store omrader rundt blir ubrukelige som hekkeomrade for vadefugl. Bakgrunnen er
at slike traer ofte benyttes som utkikkspunkt for predatorer (krakefugl og rovfugl) som dermed kan lokalisere
reir og unger i ro og mak. Videre kan firbeinte predatorer (som rgdrev, grevling og mar) skjule seg her og fa da
kort vei ut til eventuelle egg og unger, slik at de hekkende fuglene ikke far tilstrekkelig tid til & forlate reirene
eller varsle pa ungene slik at de far gjemt i tide. En lang rekke utenlandske undersgkelser har dokumentert
betydelig reduksjon i tettheten av hekkende vipe, rgdstilk og storspove, samt gkning i egg- og ungepredasjon, i
narheten av traer”. Betydelig negativ effekt kan bl.a. males opptil 400 meter fra kanten av plantefelt5 og 250-
300 meter fra mindre grupper av traer®. | tillegg til at bakkehekkende fugl vil f& betydelig stgrre hekkeomrader
sd har fjerning av skogen fgrt til bedre utsikt fra «Amfiet». En bonus for grunneiere og bgnder er ogsa at
husdyrbeitet er forbedret.

Ryddingen startet opp i august 2015 da entreprengr ble leid inn for & rydde et stgrre felt som var dominert av
storvokst kvit- og sitkagran (det stgrste grgnne feltet pa figur 6 under). | Igpet av de pafglgende vintrene har
grunneiere og NOF medlemmer pa dugnad ryddet bort det meste av skog og stgrre busker i den sgrlige delen
av reservatet. Figur 6 viser fremdriften i denne ryddingen med fargekoder for hver vinter. Skogen har for det
meste bestatt av bjgrk, med innslag av rogn, selje og vier. Det var ogsa mye sitkagran (szerlig innenfor det
st@rste bla feltet pa figur 6 under), et resultat av nye oppslag etter at en stgrre sitkaplanting ble fjernet omtrent
10 ar tidligere. | tillegg til det som vises pa figuren under ble ogsa en rekke med svartor ryddet bort fra vollen
mellom Ana og Slevdalsvann vinteren 2016-17.

Arealene er ryddet etter hogst: Traer er transportert ut av verneomradet og hogd opp til flis, mens mindre kvist
er samlet i hauger. NOF har ogsa flere ganger gatt over de omradene hvor det var sitkagran og fjernet nye
oppslag og skudd av denne svartelistede arten.

» 4
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Figur 6: Kartet viser hvilke omrdder som er ryddet for skog og kratt i Igpet av de siste fem darene: Grgnn skravur
(2015-16), bld skravur (2016-17), fiolett skravur (2017-18), rad skravur (2018-19) og svart skravur (2019-20).

4 Katzenberger, J. K. 2014
® Stoud, D. A. et. al. 1990
® Van Der Vliet et.al. 2010
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3.4. Beiting

Omradet pa sgrsiden av gammelt sikkerhetsgjerde (Brekne gard) har veert beitet med storfe i flere ar, bade
innenfor og utenfor reservatet. | 2014 ble det startet opp med helarsbeite av sau og storfe innenfor gjerdet
rundt Ammo omradet. | august 2015 ble det sa vidt startet med storfebeite ute i selve takrgrsumpen, sgr og gst
for de nye dammene. | 2016 ble ogsa de sterkt gjengrodde myrene og strandengene pa Dgttan beitet ned og
dyrene har siden gatt fritt i hele den delen av reservatet som ligger mellom det gamle og det nye
sikkerhetsgjerdet. 1 2019 ble det gamle sikkerhetsgjerdet fjernet langs to teiger pa Vatne gard og et omrade pd
ca. 10 daa innenfor reservatet, som tidligere bestod av dyrket mark og brakkmark, ble lagt til utmarksbeitet i
Slevdalsvann.

Kartet under viser hvordan omradene som er preget av beiting (lav vegetasjon) har gkt ar for ar i takt med at
skog er fjernet og nye omrader dpnet for beite. Storfeet har ogsa beitet seg et stykke inn i takrgrskogen.
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Figur 7: Kart som viser omtrentlig utstrekning av nedbeitet omrdde i og rundt Slevdalsvann etter falgende
sesonger: 2015 (grgnn skravur), 2016 (gul skravur), 2017 (r@d skravur), 2018 (lilla skravur) og 2019 (svart
skravur). Sikkerhetsgjerder er vist som stiplede linjer: Gammelt sikkerhetsgjerde (svart), nytt sikkerhetsgjerde
(redt) og Ammo-gjerdet (rosa)

Forutsatt at beiting fortsetter i samme skala, dvs. 25-30 storfe med kalver, sa forventer vi ikke noen seerlig
gkning i nedbeitet areal i arene som kommer. Takrgrsumpen er na nedbeitet i den grad som er gnskelig for a fa
maksimal uttelling for fuglearter som trenger apne omrader med lav vegetasjon i hekketiden. Som forventet
har vi na fatt ganske god nedbeiting i tgrre omrader, en mosaikk med blanding av hgy og lav vegetasjon i
blautere omrader og en stripe med apent vann ut mot takrgrskogen. Det er viktig at beitet foregar helt ut til
dammene, slik at kantsonene holdes apne.
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4. Metodikk

Hekkeregistreringene i Slevdalsvann, fra og med 1987, inngar som en del av et prosjekt som i utgangspunktet
dekker hele Farsund kommune. Metodene som er benyttet er felles for hele prosjektet. Dette gj@gr at
resultatene fra Slevdalsvann er direkte sammenliknbare med andre omrader pa Lista og i Farsund kommune.
Metodikken som ligger til grunn for prosjektet gjengis kortfattet under.

4.1. Ender

Antall stasjonaere par tidlig i hekkesesongen (fgr ruging) og stasjonaere hanner tidlig i rugeperioden registreres.
Hekkeplasser for ender besgkes flere ganger utover sesongen for a registrere ungekull, men ved siden av
arfugl er det fgrst og fremst hos de typiske Lista artene gravand og brunakke at vi har klart & holde noenlunde
kontroll pa ungekull. | Slevdalsvann er det kun gressender som er aktuelle.

4.2. Dykkere

Toppdykkeren er sa fatallig at vi holder kontrollen ved & registrere rugende fugler og ungekull, men alle
observasjoner av stasjonare voksne individer pa potensielle hekkelokaliteter blir ogsa registrert. Dvergdykker
er vanskeligere 3 registrere da den lever sveert skjult, og alle observasjoner av denne arten i potensielle
hekkebiotoper blir registrert. Forelgpig er det kun dvergdykkeren som er aktuell i Slevdalsvann, den er sa langt
ikke konstatert hekkende her, men observert flere ganger under omstendigheter som kan tyde pa

hekking/hekkeforsgk.

4.3. Rovfugl ogjordugle

Arter i disse familiene som faller inn under kategorien vatmarks- og kysttilknyttede arter er: Havgrn, fiskegrn,
sivhauk og jordugle. Artene streifer mye, ogsa i hekketiden, sa metodikken her er fgrst og fremst a finne
stasjonare voksne par. Deretter & lokalisere eventuell reirplass. Fluktlek / spill tidlig i hekkesesongen og
reirbygging er gode indikasjoner pa hekking. Varslende voksenfugler, frakt av bytte til reirplass osv. er i de
fleste tilfellene ensbetydende med hekking. For Slevdalsvann er det kun sivhauk som er aktuell. Jordugle
hekket her tidligere, men er neppe aktuell slik omradet forvaltes na.

4.4. Rikser

Disse har alle et skjult levesett og den eneste brukbare metoden er registrering av syngende (revirhevdende)
hanner, fortrinnsvis i dggnets mgrke timer. En skal imidlertid vaere oppmerksom pa at hannene kan flytte
spillplass (til dels ganske langt), bade dersom de har gjennomfg@rt parring og dersom de har spilt lenge pa en
plass uten a fa tak i en hunn. Dette gjelder saerlig for akerrikse. For denne arten har en ogsa problematikken
med at engene som de synger i blir slatt, slik at de blir tvunget til a flytte. For vannrikse og myrrikse skal en ogsa
veere oppmerksom pa at hunnene kan ha sangliknende lyder, som kan forveksles med spillende hann om en
ikke er oppmerksom pa dette. At to individer er hgrt er derfor ikke ensbetydende med to revirer. Alle de tre
artene er aktuelle for Slevdalsvann.

4.5. Vannhgns

Disse har veert sa fatallige pa Lista de siste 30 arene at alle observasjoner av stasjonzere voksenfugler pa
potensielle hekkeplasser er registrert som mulige hekkinger. Det har i slike tilfeller ogsa blitt lett etter ungekull
utover i hekkesesongen, men seerlig for sivhgne kan det vaere vanskelig & pavise hekking pa denne maten.
Begge artene (sivhgne og sothgne) er aktuelle for Slevdalsvann.

4.6. Trane

Traneparene streifer vidt omkring og gjgr mye ut av seg. Det kan vaere vanskelig a fastsla hvor mange par det
dreier seg om, om de hekker, og i tilfelle hvor den ngyaktige hekkeplassen ligger. De er imidlertid avhengige av
sveert vate sumper og legger reirene bare pa tilnaermet utilgjengelige plasser, sd det er fa brukbare
hekkeplasser a velge mellom pa Lista. Arten er szerlig sarbar ovenfor forstyrrelser naer reiret i rugetiden. Vi leter
derfor ikke opp reir, men forsgker a fastsla sannsynlig hekking basert pa frekventering av, og oppfarsel p3,
potensielle hekkeplasser. Et godt tegn pa om trane hekker er at ryggen er brun, da den blir smurt inn med
gjgrme som kamuflasje. Har ikke trana brun rygg sa ruger den sannsynligvis ikke. Ogsa ungene streifer ganske
vidt etter klekking, gjerne flere kilometer fra reirplassen. Det er lett & pavise resultat av hekkingen da de
flyvedyktige ungfuglene streifer rundt med de voksne en stund pa hgsten, fgr de forlater landet. Hvilken
lokalitet ungen er klekt ut pa kan imidlertid vaere vanskeligere & fastsla.
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4.7. Vadefugl

For de fleste vadefuglartene er det stasjonzre og revirhevdende par som er enhet for bestandsestimatet. Spill
og kurtisering tidlig i hekkesesongen, samt varslende fugler senere i sesongen er indikasjoner som styrker
sannsynligheten for hekking. En del arter som hekker dpent og i lav vegetasjon (tjeld, vipe og til dels sandlo) er
ganske enkle & pavise rugende, i hvert fall i begynnelsen av rugeperioden. Det varierer nar fuglene begynner a
varsle, noen arter varsler helt fra begynnelsen av rugetiden, mens andre ikke varsler fgr ungene er klekt. For
flere arter varierer ogsa tidspunktet for varsling, og intensiteten av denne, fra individ til individ.

Enkeltbekkasin og rugde lever skjult, og oppdages sjelden uten at en tilfeldigvis stgkker dem opp. For disse
artene er det derfor registrering av spillende fugler som gjelder. Enkeltbekkasin har bade mekring og kipping,
og selv om hannen er mest ivrig sa skal en vare oppmerksom pa at hunner ogsa kan bade mekre og kippe.
Dette ma derfor tas i betraktning nar en skal vurdere antall par pa en lokalitet.

4.8. Maker og terner

For disse artene er det opptelling av tilsynelatende okkuperte reir som er metodikken, dvs. telling av reir eller
rugende fugler. | Slevdalsvann er det bare hettemake som er registrert hekkende. Det er ikke usannsynlig at
fiskemake ogsa har hekket her, den gang arten var en tallrik og vidt utbredt hekkefugl over hele Lista.

4.9. Gulerler

Stasjonzere syngende hanner, og senere varslende par eller fugler som frakter mat til unger er den mest
anvendelige metoden for a telle antall hekkende par. Siden vi er i utkanten av utbredelsesomradet for bade
sgrlig- og engelsk gulerle sa er det en del hanner som hevder revir tidlig i sesongen, men aldri gar til hekking.
Dette er gjerne fugler som har trukket litt for langt i forhold til hovedutbredelsen pa kontinentet og De Britiske
gyer, og mange av disse trekker nok tilbake etter hvert. Det krever stor innsats a finne reir, sa dette er for
tidkrevende og forstyrrende. Like etter at ungene har flydd ut er det imidlertid forholdsvis enkelt a pavise
vellykket hekking, i form av lite flyvedyktige unger som fortsatt blir passet pa og matet av foreldrene.

4.10. Sump- og kjerrsangere

Denne kategorien omfatter bade Locustella-familien (gresshoppesanger) og Acrocephalus-familien
(kjerrsangere). Metoden for bestandstaksering er registrering av syngende hanner. Alle artene er i
utgangspunktet nattsangere, men de er mest aktive like etter mgrkets frembrudd og tidlig pa morgenen.

Seerlig sivsangeren har stgrst sangintensitet fra gralysningen og de f@rste par timene etter at det har blitt lyst.
Malrettede takseringer av sivsanger bgr derfor utfgres i dette tidsrommet. Der sivsangeren hekker i stgrre
sammenhengende bestander (som i Slevdalsvann) ma «Catchpole-metoden»7 brukes dersom en gnsker a
fastsla antall hekkepar. Hannene ankommer hekkeplassen i gjennomsnitt litt fgr hunnene, og de begynner a
synge sa snart de har funnet et ledig og egnet revir. Antall syngende hanner gker da raskt, men fgr alle
hannene har ankommet sa begynner de fgrste hunnene @ komme. Sivsanger hannen slutter tvert a synge sa
snart den har funnet seg en hunn, som regel vil ikke engang avspilling av lyd i reviret dens fa den til 3 synge da.
Antall syngende hanner pa et gitt tidspunkt har derfor lite med antall hekkende par a gjgre, en registrer bare de
uparrede hannene som enda ikke har funnet seg en hunn.

Engelskmannen Clive Catchpole talte syngende sivsangere i faste ruter med fa dagers mellomrom gjennom tre
sesonger, en typisk kurve over antall syngende hanner vises i figur 8. Catchpole lykkes ogsa med a telle opp det
virkelige antallet hekkende par i samme omrade, og det viste seg da at det hgyeste antall syngende hanner
(toppunktet pa kurven) utgjorde bare 50-60 % av antall hekkepar. Arsaken er at de fgrste hunnene ankommer
og parrer seg fgr de siste hannene er ankommet hekkeplassen. Metoden for a telle sivsangere er da a fastsla
tidspunkt for toppunktet pa kurven, som kan variere fra ar til ar. En ma da telle syngende sivsangere langs en
fast rute fra de fgrste hannene ankommer til antallet begynner a synke igjen, dette ma gjgres fra gralysningen
av og de fgrste par timene om morgenen. Det hgyeste antallet syngende hanner er da et uttrykk for bestanden,
selv om dette bare er en prosentandel (50-60 % ifglge Catchpole).

7 Hansen, P. 1979
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Figur 8: Antall syngende (=uparrede) hanner i en engelsk sivsanger-populasjon. (Omtegnet etter Catchpole)

4.11. Pung- og skjeggmeis

Begge disse artene er kryptiske og vanskelige bade a finne og a tallfeste pa en enkel mate. Pungmeisen er bare
funnet ved to anledninger. Skjeggmeisen har i perioder hekket fast i Slevdalsvann, men uten at vi har klart a
fastsla ngyaktig antall hekkende par med szerlig grad av sikkerhet.

4.12. Sivspurv

Syngende og territorielle hanner, samt alle observasjoner av stasjonzere par i egnede biotoper, blir registrert og
danner grunnlaget for bestandsestimatet. Enkeltfugler som varsler, eller frakter mat til unger, blir ogsa regnet
som hekkepar.

4.13. Observasjonsvirksomhet og dekningsgrad

| tillegg til malrettede registreringer sa har vi giennomgatt alle mer eller mindre tilfeldige observasjoner som en
lang rekke observatgrer har lagt inn i rapportsystemet www.artsobservasioner.no. De malrettede
undersgkelsene er ogsa lagt inn i dette systemet. Alle observasjonene fra drene 2014-19, som denne rapporten
bygger p3, ligger tilgjengelig her.

Observasjonsvirksomheten i Slevdalsvann har fatt et betydelig oppsving etter at de forskjellige
forvaltningstiltakene ble igangsatt for fem ar siden. | tillegg har ogsa apning av omradet for allmenheten, nye
veier og stier, to nye fugleobservasjonsbygg, ringmerkingsvirksomheten til Lista Fuglestasjon og generell
oppmerksomhet rundt restaureringsprosessen bidratt til gkt observasjonsvirksomhet. Figur 9-11 viser antall
rapporterte fugleobservasjoner og fordelingen av disse gjennom aret de tre siste arene. Den totale
observasjonsmengden har gkt betydelig fra 2.171 (i 2014) til hele 15.365 (i 2019), og en ser at
observasjonsvirksomheten er temmelig lik mellom arene — med stgrst aktivitet under trekket var og hgst, og
tidlig i hekkesesongen.
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Figur 9: Fordeling av de 12.448 fugleobservasjonene fra 2017 som er rapportert pG www.artsobservasjoner.no
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Figur 10: Fordeling av de 11.314 fugleobservasjonene fra 2018 som er rapportert pG www.artsobservasjoner.no
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Figur 11: Fordeling av de 15.365 fugleobservasjonene fra 2019 som er rapportert pd www.artsobservasjoner.no
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5. Artspresentasjoner

Under beskrives fgrst og fremst artenes forekomst som hekkefugler i Slevdalsvann, med spesiell vekt pa
utviklingen de siste tre sesongene (2017-19). Det er gjort en vurdering av hvordan restaurerings- og
skjptselstiltakene sa langt har pavirket utviklingen. For mer utdypende beskrivelse av tidligere historikk
henvises det til den fgrste rapporteng. For de fleste artene sa har vi ogsa kommentert og sammenliknet
utviklingen i Slevdalsvann mot den generelle utviklingen pa Lista, da det selvfglgelig er en sterk sammenheng
her. Vi har i noen grad ogsa beskrevet endringer i artenes forekomst under trekket, der dette er aktuelt og
malbart ut fra de observasjoner som foreligger.

Arter som har utgatt som hekkefugler fra Slevdalsvann for lenge siden, der den generelle utviklingen tilsier at
det er sveert lite sannsynlig at artene noensinne vil re-etablere seg som hekkefugler, er utelatt fra denne
rapporten. Dette gjelder artene akerrikse, myrsnipe (sgrlig) og brushane. Det samme gjelder arter som har
hekket tidligere, der det ikke er gjort observasjoner som tilsier hekkeforsgk de siste tre sesongene: Rugde,
hettemake, jordugle og pungmeis. For disse henvises det til den fgrste rapporten8 for historikk.

5.1. Gragas

Gragasa er en helt ny hekkefugl i Slevdalsvann. Fgrste stasjonaere par med hekkeindikasjoner ble registrert i
2017, mens det var to par i 2018. | 2019 ble hekking endelig konstatert, og to av tre stasjonzere par fikk frem
ungekull som vokste opp i omrddet. Gragasa sin inntreden som hekkefugl i Slevdalsvann kan settes i
sammenheng med bade lokale forhold (mer apent vannspeil og ikke minst stgrre apne beiteomrader), og med
generell bestandsvekst i hele regionen. Gragasa har vaert i gkning langs hele kysten av Vest-Agder siden tidlig
pa 1980-tallet. Bestandsveksten begynner na trolig & flate ut, selv om arten fortsatt etablerer seg pa nye
hekkelokaliteter.
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Figur 12: Antall stasjonzere par og antall registrerte ungekull av gragds i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019

Grdgds par i Slevdalsvann 27. april 2019 © Tellef B Vestgl

8 Dlsen, K.S. 2014
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5.2. Brunnakke

Brunnakken forekom regelmessig i Slevdalsvann den gang det var store apne vannspeil her. Opptil 3-4 par ble
registrert i 1950- og 1960-arene. Etter hvert som vannspeilet grodde til sa forsvant brunnakken mer eller
mindre og de siste 30 arene har det ikke vaert noen fast forekomst av brunnakke i Slevdalsvann i hekketiden.

Brunnakken hekket frem til 1990-tallet fatallig og spredt i vestre del av fylket, med et tyngdepunkt pa Lista.
Etter artusenskiftet er ikke brunnakken funnet hekkende andre steder enn pa Lista, og ogsa her er bestanden
sterkt redusert de siste 15-20 ar. Selv om brunnakken foretrekker & hekke i stgrre vann (saerlig i Nesheimvann,
Hanangervann og Krakenesvann) sa er det ogsa enkelte eksempler pa hekking i mindre tjern og dammer.

Som en ser av figur 13 sa er det observert stasjonare par av brunnakke alle sesonger etter at fgrste tre nye
dammene i Slevdalsvann kom pa plass, mens det i Igpet av de 28 arene fgr dette kun har veert tre ar med
stasjonaere brunnakkepar i Slevdalsvann. | 2019 var det hele tre stasjonaere par frem til 10. mai. Hekking, i form
av reir eller ungekull, er imidlertid fortsatt ikke registrert. Stgrst grunn til 3 mistenke hekkeforsgk var i 2016 og
2017, da enslige hanner ble observert utover i mai og juni. De to siste ar er det ikke observert brunnakker etter
10. mai. Dette kan ha sammenheng med sterk uttgrking av hele Slevdalsvann utover varen de siste to arene.

Stgrre arealer med vannspeil og apen sump har ogsa medfgrt en sterk gkning i antall brunnakker som raster og
spker nzering i Slevdalsvann. Sezrlig forekomsten under hgsttrekket har vaert god med opptil 200 individer
rastende samtidig (14. oktober 2019). De siste to arene har Slevdalsvann tatt over for Nesheimvann som den
viktigste rasteplassen for hgsttrekkende brunnakker pa Lista.
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Figur 13: Antall stasjonaere par/hanner av brunnakke i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019

Brunnakke par sammen med grdgds i Slevdalsvann 6. mai 2018 © Tellef B Vestgl
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5.3. Snadderand

Snadderanda er ogsa en potensiell ny hekkefugl i Slevdalsvannet. Bade i 2018 og 2019 var det stasjonaere
par/hanner her i lengre perioder i begynnelsen av hekkesesongen. Selv om arten aldri er funnet hekkende pa
Lista sa blir den sa & si arlig observert i biotoper som kan karakteriseres som brukbare hekkebiotoper.
Narmeste faste hekkeplass for snadderand er enkelte naeringsrike vann pa Jaeren. Slevdalsvann burde vare en
egnet hekkelokalitet. Selv om de snadderendene som til nd er observert her mest sannsynlig er fugler som har
tatt en lengre rast under vartrekket, sa bgr en fglge med pa forekomsten fremover med tanke pa at arten kan
etablere seg som hekkefugl her.
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Figur 14: Antall stasjonaere par/hanner av snadderand i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019

Snadderand par i de nye dammene pd Dgttan 29. april 2019 © Tellef B Vestgl
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5.4. Krikkand

Som figur 15 viser, begynte gkningen i krikkandbestanden da de tre fgrste nye dammene ble etablert i forkant
av 2015 sesongen. De siste to sesongene har vi registrert en ytterligere sterk gkning i antallet stasjonaere par
utover varen, etter at det ogsa har blitt etablert nye dammer pa Dgttan og i Ammo omradet. Et forhold som
har komplisert registreringen av hekkende krikkender i Slevdalsvann, saerlig de siste to sesongene, er at det na
er store mengder rastende krikkender som holder seg i omradet til et stykke ut i mai. Den 1. mai 2019 ble det
for eksempel observert hele 150 krikkender i Slevdalsvann. Det er umulig & skille de rastende krikkendene fra
de lokale hekkefuglene med sikkerhet. Vi har derfor brukt tall pa stasjonaere par/hanner er godt stykke ut i mai
som mal pa hekkebestanden, men siden dette er et stykke inn i rugetiden sa gker ogsa sannsynligheten for at
dette kan vaere hanner fra andre omrader som trekker inn til Slevdalsvann etter at hunnene har lagt seg pa reir.
Antall registrerte ungekull har ikke gkt tilsvarende som estimatet pa antall par, denne kan skyldes flere ting:

a) Estimatet pa antall hekkepar er for hgyt fordi det inkluderer fugl som ikke er lokale hekkefugler.

b) Darlig sommervannstand de siste to sesongene pga. langvarig tgrke har medfgrt at fa ungekull
klarer seg.

c) Flere krikkandkull kan vaere vanskelige a registrere da de holder seg i sm3 vannspeil inne i selve
takrgrskogen og ikke kommer ut i de dammene som en kan se fra utkikkspunktene rundt vannet.

Krikkanda liker seg godt i smatjern og dammer av den typen som er etablert i Slevdalsvann. Det er na til
sammen gravd opp sju dammer i Slevdalsvannet som egner seg for krikkanda: Tre i sgr, to pa Dgttan og to pa
Ammo omradet. | tillegg har beitedyrene sgrget for at det har dpnet seg opp flere mer eller mindre apne
vannspeil rundt vannet. Generelt pa Lista har antallet hekkende krikkender avtatt kraftig siden 1960-tallet, da
den hekket vanlig bade langs strendene og i mange sma myrpytter og dammer. @kende antall mink langs
strendene, samt drenering, utfylling og oppdyrking av de fleste sma pytter og dammer er nok de viktigste
arsakene til denne lokale nedgangen.

De nye dammene og et betydelig stgrre areal med sump der vannspeilet star opp i dagen har ogsa vist seg a ha
stor tiltrekningskraft pa rastende og naeringssgkende krikkender. Den er en av karakterartene i Slevdalsvann og
sees hele aret, sa sant ikke vannet fryser til. Store antall bruker na Slevdalsvannet pa var- og hgsttrekket.
Hgyeste antall observert pa varen er 180 individer (4. april 2019), mens det pa hgsten er det sett opptil 490
individer (9. september 2018). Slevdalsvannet er na den viktigste rasteplassen for krikkender pa Lista.
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Figur 15: Antall stasjonaere par/hanner (rade sgyler) og paviste ungekull (blg sgyler) av krikkand i Slevdalsvann i
hekketiden 1987-2019
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5.5. Stokkand

Stokkanda er en av fa vatmarkstilknyttede arter som har hatt en gkende trend pa Lista de siste arene. Bade
hekkebestanden, antall stokkende som raster i trekkperiodene og overvintringsbestanden er gkende. Som en
folge av dette ser vi at antall par som er pavist i Slevdalsvannet i hekketiden de siste 30 arene faktisk har vist en
svakt gkende trend, selv om vannet har veert i en gjengroingsfase frem til 2014. Antall stasjonzaere par har sa
fortsatt a gke etter at flere nye dammer er etablert i perioden 2015-2019.

Nar det gjelder konstaterte og vellykkede hekkinger, i form av observerte ungekull, sd har det veert langt
mellom disse de siste tiarene. Her ser en tydelig at gjenapningen av vannspeil har hatt en positiv effekt: |
gjennomsnitt er det observert 3,4 ungekull de siste fem arene. Det lave antallet ungekull i 2018 kan trolig
tilskrives langvarig tgrke pa varen og sommeren, noe som medfgrte at sumpen tgrket helt ut utover sommeren
og vannstanden i dammene var svart lav. Det var ganske tgrt i sumpen ogsa i 2019, men det var fremdeles
brukbar vannstand i alle de oppgravde dammene og mange ungekull ble registrert denne sesongen.

Stokkanda er vanlig i Slevdalsvann hele aret, men mindre tallrik enn krikkand og brunnakke i trekktidene.
Hgyeste observerte antall pa vartrekk de siste drene er 63 individer (17. april 2018) og pa hgsttrekk 50 individer
(8. august 2017 og 17. august 2019). Pa vinteren er opptil 74 individer registrert (16. februar 2019)
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Figur 16: Antall stasjonaere par/hanner (rgde sgyler) og paviste ungekull (blG sgyler) av stokkand i Slevdalsvann i
hekketiden 1987-2019

Neerbilde av en stokkand hann i den nye fangdammen ved «Amfiet», den 25. april 2019 © Tellef B Vestal
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5.6. Knekkand

Knekkanda er en sveert sjelden hekkefugl i Norge, i Vest-Agder er det fa funn utenom Lista. Pa Lista er arten
regulzert forekommende pa vartrekket i lite antall og en knapp handfull knekkender observeres arlig i biotoper
som kan veaere egnet for hekking. Det er vanskelig & si med sikkerhet hvor mange av disse som forsgker seg pa
hekking og hvor mange som bare er pa gjennomtrekk. Antallet brukbare hekkeplasser har minket pa Lista.
Dette fordi mange av dammene som knekkendene tidligere ble observert i er drenert ut. Siste konstaterte
hekking (ungekull) pa Lista var i 2008 (i Haugetjgnna).

Knekkanda aldri er konstatert hekkende med sikkerhet i Slevdalsvann, men stasjonzere par er observert jevnlig i
hekketiden helt siden begynnelsen av 1960-tallet. Re-etableringen av mindre vannspeil og dammer bgr veere
gunstig med tanke pd a fa knekkanda til 3 hekke i Slevdalsvann, og dermed medbvirke til @ beholde arten som
hekkefugl i Vest-Agder. Siden 2015 har en da ogsa hatt arlig forekomst av knekkand i Slevdalsvann. Seerlig i
2019 var det en rekordstor forekomst av arten som toppet seg med 7 hanner og like mange hunner den 29.
april. Mange av disse fuglene er nok rastende fugler pa gjennomtrekk og antallet ble raskt redusert utover i
mai. De siste tre arene er det imidlertid svake indikasjoner pa hekkeforsgk, i form av at enslige hanner er
registrert ganske langt utover varen og forsommeren. Ungekull er fortsatt ikke registrert ved Slevdalsvann.
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Figur 17: Antall stasjonaere par/hanner av knekkand i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019
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Figur 18: Forekomsten av knekkand i Slevdalsvann pG vdren de siste tre Gr. Maksimalt antall registrerte
individer fordelt pa tre-dagers intervaller.
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Knekkand hann i Slevdalsvann 27. april 2019 © Tellef B Vestal

5.7.  Skjeand

Skjeanda er en annen av de sjeldne gressendene som tidligere (frem til omkring 1980) ble observert jevnlig i
Slevdalsvann i hekketiden, dog uten noen gang & ha blitt konstatert hekkende. Arten foretrekker
vegetasjonsrike vann og gjerne ogsa mindre dammer, som i Slevdalsvann. Etter en lang periode (22 ar) uten
registreringer av stasjonaere skjeender i hekketiden ser det na ut til at arten igjen har begynt & bruke omradet.
De siste tre sesongene har det vaert et stasjonaert par arlig i lengre perioder i april-mai (hhv. 48, 18 og 35
dager). Bade i 2017 og 2019 ble hannen observert alene de siste gangene, noe som kan indikere at hunnen
ligger pa reir. Ungekull er imidlertid ikke observert.

Det er gjort underkant av 10 sikre hekkefunn pa Lista, de aller fleste i mindre dammer. Siste hekkefunn pa Lista
var i 2009. De nye dammene i Slevdalsvann burde vaere brukbare som hekkebiotop for skjeand.

Ogsa forekomsten av skjeand pa hgsttrekk har gkt sterkt de siste arene og maksimal antall observert samtidig
er 8 individer (20. oktober 2019).
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Figur 19: Antall stasjonaere par/hanner av skjeand i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019
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5.8. Dvergdykker

Voksne dvergdykkere er observert en rekke ganger om varen under omstendigheter som kan tyde pa hekking,
eller hekkeforsgk. Som hekkelokalitet foretrekker arten sma vegetasjonsrike dammer med rik
undervannsfauna. Bade den gamle originale dammen (inntil til den ble fullstendig gjengrodd) og flere av de nye
dammene burde veere ideelle for dvergdykkere. Dvergdykkeren er ofte vanskelig a pavise i hekketiden da den
som regel skjuler seg inne i vegetasjonen. Forholdene i Slevdalsvann var tidligere slik at en ikke kunne fa
oversikt over vannspeilet uten a snike seg ut til vannkanten, og da oppnadde en bare at dvergdykkeren forsvant
inn i vegetasjonen fgr en fikk gye pa den.

De nye dammene har ikke bare dpnet opp flere muligheter for dvergdykkeren, men det bgr ogsa bli enklere 3
konstatere eventuelle hekkinger. Enkeltindivider og/eller par har da ogsa blitt registret arlig de siste fire arene.
| 2016 dukket det opp et par med dvergdykkere i slutten av mai, mens de siste arene har dvergdykkeren dukket
opp i slutten av mars eller begynnelsen av april. Par har blitt observert i 2016 og 2018, mens det i 2017 og 2019
kun ble observert enslig voksenfugl. De to fgrste arene (2016-17) ble voksenfuglene observert frem til 4. juli og
27. juni, mens en de to siste arene kun har observert dvergdykker frem til hhv. 3. mai og 8. april. Siden
dvergdykkeren ikke ble observert etter 8. april i 2019 sa har vi ikke regnet dette som observasjon i hekketid.
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Figur 20: Observasjoner av dvergdykker i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019, antallet gjelder par og/eller
enslige fugler.

Sikre hekkefunn i form av ungekull er fortsatt ikke registrert, men siden dvergdykkeren har et sa skjult levesett i
hekketiden behgver dette ikke tilsi at arten ikke har hekket. Bade voksne og ungfugl har igjen dukket opp i
Slevdalsvann pa hgsten, men sapass seint at det er umulig a si om dette er fugler som har hekket lokalt eller
om det er fugler som har kommet trekkende fra andre steder:

Ar Tilstedevaerelse pa Fgrste observasjon Fgrste observasjon Maksimalt antall pa
varen og sommeren av voksenfugl hgst av ungfugl hgst hgsten
2015 - 9. september 27. september 1 voksen + 1 ungfugl
2016 25. mai—4. juli 11. september 19. september 1 voksen + 3 ungfugl
2017 16. april — 27. juni 15. august 10. oktober 1 voksen + 1 ungfugl
2018 6. april—3. mai - 15. september 1 voksen + 2 ungfugl
2019 22. mars — 8. april 21. september - 2 individer

Tabell 1: Forekomsten av dvergdykker i Slevdalsvann siste fem dr (2015-19)
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Voksen dvergdykker i Slevdalsvann den 4. mai 2017 © Tellef B Vestgl

Sivhauk
Sivhauken har fortsatt & hekke i Slevdalsvann de siste tre sesongene, og det har nad vart kontinuerlig hekking
siden 1995 men unntak av 2007. Selv om sivhauken kan vaere polygam, sa er det fortsatt bare en hann med en
hunn i Slevdalsvann. Reiret ligger som regel i de sentrale/nordlige delene av takrgrsumpen. Hekkesuksessen
har ogsa veert god, med konstatert ungeproduksjon (2-4 ungfugl) i atte av de siste ni sesongene. | den siste
sesongen (2019) gikk imidlertid noe galt og det ble ikke produsert flyvedyktig avkom. Selv om beitingen de siste
arene har redusert takrgrarealet i Slevdalsvann, ser vi forelgpig ingen fare for at takrgrskogen ikke er mer enn

5.9.

stor nok for at sivhauken vil fortsette a hekke her i arene fremover.

Slevdalsvann er fremdeles den eneste sikre hekkeplassen for sivhauk pa Lista og i Vest-Agder for gvrig. Ellers i

Norge er arten i gkning og en god del par hekker na pa Jaeren og i omradene rundt Oslofjorden.
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Figur 21: Antall hekkinger (r@de s@yler) og hekkesuksess i form av flygedyktige ungfugl (blg sgyler) av sivhauk i

Slevdalsvann1987-2019.
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5.10. Vannrikse

Antall registrerte territorier av vannrikse har veert hgyt de siste arene, seerlig fra og med 2016. Det viktigste
skjgtselstiltaket for denne arten, vannstandsreguleringen, ble effektuert varen 2016. Bestanden ser na ut til a
vaere mer enn dobbelt sa stor som fgr vannstanden ble stabilisert. Arlig gjennomsnitt de siste fire arene er 7,25
territorier, mot gjennomsnittlig 3 territorier de fire arene fgr dette.

Det er mye som tyder pa at de nye dammene har god tiltrekningskraft pa vannrikse, i hvert fall sees de langs
vannkanten gjennom hele hekkesesongen. N& har det blitt forholdvis enkelt & gjgre visuelle observasjoner av
vannrikser i Slevdalsvann, og det er gjort en rekke observasjoner av unger og ungfugl. Vannstandsreguleringen
har medfgrt at mesteparten av Slevdalsvann na fremstar som god hekkebiotop for vannrikse. Arten kan hekke
ganske tett i velegnede biotoper, det er derfor mulig at hekkebestanden kan fortsette a gke i arene som
kommer. En faktor som kan begrense antall par/territorier i Slevdalsvann er imidlertid darlig vannstand
sommertid som fglge av lite nedbgr utover varen og sommeren, slik vi har sett i 2018 og 2019.

Tettheten av vannrikse er allerede sa hgy at det er vanskelig a skille de forskjellige territoriene fra hverandre,
det er ogsa mye som tyder pa at ungekullene kan vandre ganske langt ifra det opprinnelige territoriet. Dette
gj@r at vi snart bgr tenke nytt nar det kommer til metodikk for kartlegging av antall territorier/par. Et alternativ
er bruk av playback for a provosere frem territorielle fugler. En Italiensk undersgkelse® har konkludert med at
denne er den mest effektive metoden for 3 kartlegge vannrikser i hekkesesongen.
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Ung vannrikse som er fanget for ringmerking pd Ammo omraddet (like utenfor reservatet) den 6. september
2016 © Nils Helge Lorentzen

® Brambilla, M. and Jenkins, R. K.B. 2009.
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5.11. Myrrikse

Myrriksa har hatt tre gode ar i Slevdalsvann: Tre til fem syngende fugler arlig. | Vest-Agder for gvrig er arten
sveert fatallig og fglgende syngende myrrikser har blitt registrert i potensielle hekkebiotoper de siste tre arene:

- 12017 kun en syngende fugl (Rgdlandsmyra, Lista).

- 12018 ingen observasjoner utenom Slevdalsvann.

- 12019 kun en syngende fugl (Nesheimsumpen, Lista).
Slevdalsvann har dermed hatt 85 % (11 av 13) av de syngende myrriksene i Vest-Agder de siste tre arene. Arten
er sveert kravstor til hekkebiotop og ma ha sump med hgy vannstand og lav vegetasjon. De fleste slike biotoper
har i arenes Igp enten blitt tgrrlagt eller gjengrodd med takrgr. Det er derfor essensielt & opprettholde gode
biotoper for myrrikse i Slevdalsvann om en skal beholde denne arten som fast hekkefugl i Vest-Agder i
fremtiden. De viktigste tiltakene i s mate er den gjennomfgrte vannstandsreguleringen, som sikrer at sumpen
er vat nok gjennom hele hekkesesongen, samt beitingen som skal holde vegetasjonen nede.

Vi kan ogsa nevne at det de siste sesongene er gjort flere visuelle observasjoner av myrrikse i Slevdalsvann, til
stor glede for en rekke observatgrer. Dette er nemlig en art som en tradisjonelt kun kan hgre syngende i
dggnets mgrke timer. De nye dammene og beitingen har gjort det mulig 3 se denne kryptiske arten, om en er

heldig. De siste fem arene er det ogsa arlig observert eller fanget ungfugler pa ettersommeren, noe som
indikerer at hekkingen har vaert vellykket.
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Figur 23: Syngende myrrikser i Slevdalsvann 1987-2019

Ung myrrikse som ble innfanget for ringmerking i Slevdalsvann den 27. august 2019 © Jonas Langbrdten
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5.12. Sivhgne

Sivhgne er registrert i Slevdalsvann bade var og hgst de siste tre arene, men det er usikkert om dette er
hekkefugler eller fugler som kun bruker omradet som raste- og naeringsomrade. Vi har ikke registrert sivhgne i
perioden fra midten av mai og frem til begynnelsen av august, men arten er ofte veldig vanskelig & pavise i
hekketiden s& dette utelukker ikke hekking. Om en gar helt tilbake til fgrste halvdel av 1900-tallet sa var
Slevdalsvann en god hekkeplass for sivhgne™. Arten ble jevnlig observert i hekketiden frem til 1970-tallet, men
forsvant i Igpet av 1980-tallet. Siste sannsynlige hekking var i 1988. Tiltakene som er gjennomfgrt i
Slevdalsvann (nye dammer og vannstandsregulering) bgr ha gjenskapt gode hekkeplasser for sivhgne.

Sivhgne forekommer sparsomt pa Lista i hekketiden, og det har veert langt mellom hekkefunnene de siste 30
arene. Det kan nevnes at i 2014 ble en ung sivhgne observert lengre nede i Ana (ved Gunnarsmyra) s tidlig
som 12-13. juli, denne har trolig vokst opp i naerheten. Bade i 2016 og -17 ble det gjennomfgrt vellykket
hekking i et lite dynetrau i Nordhasselvika, ikke langt fra Slevdalsvann. En kan ikke se bort fra at disse fuglene
har flyttet seg til Slevdalsvann etter endt hekking. Ellers pa Lista er sivhgne de siste fem arene observert i
hekketiden i Nesheimvann, Hanangervann og Krakenesvann. Sivhgnene som er registrert i Slevdalsvann de siste
fire arene, seerlig de pa hgsten, har holdt seg i lange perioder (1 % - 3 maneder). Selv om hekking forelgpig ikke
er konstatert med sikkerhet, sa viser i hvert fall dette at Slevdalsvannet na fremstar som et godt egnet omrade
for sivhgne.
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Figur 24: Observasjoner av sivhgne i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019, antall par og/eller enslige fugler.

o

Ar Tilstedevaerelse pa varen Fgrste obs. av Fgrste observasjon Maksimalt antall pa
og sommeren voksenfugl hgst av ungfugl hgst hgsten
2015 - - 19. juli 1 ungfugl
2016 - - 7. september 2 ungfugl
2017 14-17. mai (1 ad.) 7. september 7. september 1 voksen + 3 ungfugl
2018 1-17. mai (1 ad.) 28. august 25. august 1 voksen + 2 ungfugl
2019 25. april— 1. mai (2 ad.) 2. august 3. august 1 voksen + 2 ungfugl

Tabell 2: Forekomsten av sivhgne i Slevdalsvann siste fem Gr (2015-19)

To unge sivhgns i Slevdalsvann 20. september 2017 © Tellef B Vestgl

19 Bernhoft-Osa, A. 1939
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5.13. Sothgne

Etter mange ars fraveer har sothgna har nd kommet tilbake som hekkefugl i Slevdalsvann. Ifglge historiske
kilder begynte sothgnas tilbakegang i Slevdalsvann allerede etter de fgrste store senkningsprosjektene pa
begynnelsen av 1900-tallet™’. Siden har det - i takt med flere senkninger, utfyllinger og gjengroing - blitt stadig
feerre sothgner her. Den siste observasjonen av sothgne i hekketiden var i 1996. Fra da og frem til
restaureringen ble igangsatt ble arten kun observert et par ganger pa vartrekk i april (1999 og 2001).

De to f@rste drene etter at restaureringen begynte ble det ikke registrert sothgner her, men i 2017 var det
opptil tre individer her i en lang periode pa varen (1. april — 20. mai). Det samme gjentok seg i 2018 (opptil to
individer i perioden 2. april — 8. mai). Andre tegn pa hekking, enn at fuglene var til stede, ble ikke observert
disse to arene. | 2019 slo imidlertid sothgna til med en sikker hekking. Minst to hanner og en hunn var til stede
fra 23. april og utover, og 9. juni ble et par med fire nyklekte unger observert. Kullet ble etter hvert redusert til
tre unger, som sist ble registret den 26. juni. Etter dette ble det kun en stor unge, frem til 12. juli. Etter dette
ble ingen sothgner observert, sa den endelige skjebnen til sothgnekullet i 2019 forblir ukjent.

Selv om det burde veere flere brukbare hekkeomrader for arten pa Lista (bl.a. i Nesheimvann, Hanangervann og
Krakenesvann) har arten ikke klart 3 opprettholde en fast hekkebestand pa Lista. Utenom hekkingen i
Slevdalsvann i 2019 er det pa 2000-tallet kun registrert tre sikre hekkinger, alle i Krakenesvann. Siste hekkefunn
her var i 2015 da et par klekte ut fire unger. Denne hekkingen ble imidlertid mislykket da alle ungene dgde i
Igpet av tre uker etter klekking.

| et historisk perspektiv har Slevdalsvann veert kanskje den beste hekkeplassen for sothgne pa Lista. Vi har
derfor hap om at restaureringen etter hvert skal fgre til at arten klarer 3 etablere seg som fast hekkefugl.
Hekkingen som ble konstatert i 2019 har vist at dammene i Slevdalsvann er store nok til at sothgna kan
giennomfgre hekking her.
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Figur 25: Observasjoner av sothgne i Slevdalsvann i hekketiden 1987-2019, antallet gjelder par og/eller enslige
fugler (rgde sayler) og pdviste ungekull (blg sayler).
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10. juni 2019

© Tellef B Vestgl

™ Bernhoft-Osa, A. 1939
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5.14. Trane
Trana hekker fortsatt arlig i Slevdalsvann. Fgrste hekkefunn pa Lista, og i Vest-Agder som helhet, ble gjort her
sa seint som i 2006. Arten er i gkning og hekker ogsa pa noen far andre lokaliteter pa Lista.

12017 var det to par til stede i hekketiden. Et av parene fikk klekket ut en unge og denne ble observert sammen
med foreldrene i en maned (20. mai — 21. juni), etter dette forsvant ungen og foreldreparet gikk alene.
Hekkingen ble saledes mislykket.

| 2018 var det ogsa to par til stede. Minst et av disse ruget sannsynligvis, men ingen unger ble observert.
Hekkingen ma derfor betraktes som mislykket for begge parene.

12019 var det kun et stabilt par til stede i hekkesesongen. Dette paret klarte imidlertid a klekke ut to unger som
ble sett sammen med foreldrene i 1 % maned (18. mai — 30. juni). Siden forsvant en av ungene, til tross for at
den var ganske stor pa dette tidspunktet. Den siste ungen ble imidlertid bekreftet flygedyktig og holdt seg
sammen med foreldrene til den forvant, siste observasjonsdato var 14. september.

Det nye sikkerhetsgjerdet for flyplassen gjgr at traneungene ikke kan bevege seg fritt fra sentrale og sgrlige
deler av Slevdalsvann og inn pa flystasjonens omrade, slik de gjorde fgr dette gjerdet ble satt opp. Om dette
har blitt en begrensende faktor for trana i Slevdalsvann er usikkert. Med tanke pa at trana er kjent som en
betydelig predator pa andre fuglers reir og unger sa er det nok like greit at det ikke hekker flere traner her.
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Figur 26: Antall hekkende par av trane (rgde sgyler) og hekkesuksess i form av flyvedyktige ungfugl (blG sayler) i
Slevdalsvann 1987-2019.

Trane par med unge i Slevdalsvann 10. juni 2017 © Geir Grimsby
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5.15. Vipe

Som figuren under viser s forsvant vipa som hekkefugl fra Slevdalsvann for 8-10 ar siden. Arsaken var fgrst og
fremst at de siste dpne myrene med lav vegetasjon grodde igjen. Siden har vipebestanden pa Lista kollapset
fullstendig, fra 479 par i 2000 til bare 12-13 par de siste to arene (97 % reduksjon pa 19 ar). Med dette i mente
var det gledelig, men samtidig noe overraskende, at vipe kom tilbake som hekkefugl i Slevdalsvann i 2015.

| 2017 var hekkebestanden doblet i forhold til ret far, fra tre til seks «par». To av parene hekket i sumpen pa
Ammo-omradet, resten rundt dammene i sgr. Flere reir ble gdelagt og deretter lagt om igjen, men til slutt
klarte likevel vipene a fa fire kull pd vingene og hele 12 flygedyktige ungfugl ble registret. Dette gir et snitt pa to
flygedyktige ungfugl per hekkende par og anses for a veere en ganske god produksjon for denne arten.

| 2018 var det ogsa omkring seks par / territorielle hanner til stede. Na var det ogsa 1-2 territorielle hanner pa
Dgttan, i tillegg til et par pd Ammo og omkring fire par i sgr. Noe var imidlertid ikke som det skulle denne
sesongen. Vipene var sveert tafatte og virket ikke saerlig interessert i & ga i gang med hekking. Selv om stgrre
flokker med viper rastet i omradet gjennom hele april, opp mot 100 individer i midten av maneden, sa var
hannene lite interessert i a kurtisere hunner og flere av den endte opp med ikke a fa overbevist hunner om a ga
til hekking. Reirbygging ble ikke observert fgr 27. april, og kun et eneste reir med rugende vipe ble registrert.
Her ble det ruget fra 11. mai til 19. mai, men to dager senere var rugingen oppgitt. Etter dette ble bare 2-3 av
de territorielle hannene observert, men all hekking var oppgitt. Det er svaert vanskelig 3 si noe om hvorfor
vipene oppforte seg sa spesielt denne sesongen, men noe godt tegn for fremtiden var det ikke.

| 2019 begynte sesongen godt. Hannene fikk tak i hunner og omkring 10 par etablerte seg, noenlunde likt
fordelt mellom myrene i sgr og Dgttan. Den fgrste rugende vipen ble registrert allerede 31. mars og i Igpet av
april ble ytterligere 10 rugende fugler (reir) registrert (Se figur 28). Imidlertid varte det ikke lenge fra et reir ble
oppdaget til det var forlatt igjen. Vipene prgvde a legge om og tre av de 11 registrerte reirene var sannsynligvis
omlagte reir. De omlagte reirene varte imidlertid ikke lengre enn det fgrste forsgket. Siden det ikke var
menneskelig aktivitet i hekkeomradene og beitingen ikke hadde kommet skikkelig i gang sa er det noksa sikkert
at arsaken til at reirene forsvant var predasjon. Kun et av reirene ble kontrollert etter at det ble forlatt, og dette
var tydelig plyndret av predator. Kraker er den vanligste predatoren i omradet, og det er stor sannsynlighet for
at kraka star bak mange av de gdelagte vipereirene. Det er ogsa rgdrev i omradet. En rekke andre arter som
finnes i omradet kan ogsa tenkes a ta egg av vipa: Mink, katt, grevling (?), grahegre, trane m.fl. Til slutt endte
det opp med at bare ett av de 11 reirene klekte og fire nyklekte unger ble observert i naerheten den 16. mai.
Minst en unge ble observert frem til 25. mai, men 9. juni var alle ungene med sikkerhet forsvunnet. Ogsa 2019
sesongen endte derfor opp uten ungeproduksjon hos vipene i Slevdalsvann.
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Figur 27: Antall hekkende par av vipe i Slevdalsvann 1987-2019.
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Figur 28: Registrerte vipereir i Slevdalsvann i 2019 og forlgp fra disse ble oppdaget til de forsvant.

Vipebestanden pa Lista har kollapset, og utenom Slevdalsvann ble det registrert kun 7 par i 2018 og 2 par i
2019. Ingen av disse parene klarte a fa frem unger. Det er derfor hevet over enhver tvil at Slevdalsvannet er
vipas aller siste hap pa Lista. Skal vipa klare seg her sa klarer den heller ikke flere sesonger uten
ungeproduksjon, siden det ma bli produsert nok flygedyktige unger til at bestanden kan vokse og spre seg til
omradene rundt igjen. Selv de 10 parene som forsgkte hekking i Slevdalsvannet i 2019 er for lite til & vaere en
livskraftig populasjon. Biotopen i Slevdalsvann ser na ut til & veere god for en viss bestand av hekkende viper,
men det ma tas grep for a redusere predasjonen hvis det skal lykkes med a beholde hekkende vipe her.
Vinteren 2019-20 er det derfor gjort tiltak med a fjerne enda flere traer rundt Slevdalsvann, de fleste utenfor
verneomradet, slik at det skal bli mindre skjul og faerre utkikkspunkter for predatorer i naerheten av
hekkeomradene. Fylkesmannen har ogsa tatt initiativ til jakt pa mink og r@drev, i skrivende stund kjenner vi til
at det er tatt to mink i Slevdalsvann og minst to rgdrev i omradene rundt Slevdalsvannet. Krakejakt er ikke
anbefalt fra NOFs sin side da dette ikke vil ha noen effekt. Dette bade fordi krakene som oppholder seg her i
jakttiden er trekkfugler fra andre omrader og ikke de samme som er her i vipas hekketid, og fordi
Slevdalsvannet alltid vil veere et attraktivt naeringsomrade for krake, slik at krakene vil trekke inn mot
Slevdalsvann uansett hvor mange en tar ut i fgr hekkesesongen starter. Det er szerlig yngleperioden for
amfibier (frosk og padde), som trekker mange kraker til Slevdalsvann for & sgke naering. Nar det gjelder krake er
tiltaket med a fjerne hgye traer i naerheten er det beste som kan gjgres. Vipene kommer til 3 bli fulgt opp ogsa i
2020 for a se om vinterens tiltak har hatt noen effekt.
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5.16. Enkeltbekkasin

Enkeltbekkasinen har ogsa respondert overraskende fort pd de tiltakene som er utfgrt i Slevdalsvann. N& er
hekkebestanden stgrre enn de beste arene pa midten av 1990-tallet. Etter noen sveert darlige ar fra 2011-14,
da det meste av egnete bekkasinmyrer holdt pa a gro igjen med takrgr og annen hgy vegetasjon, sa har arten
na fatt store omrader med egnede hekkebiotoper. De viktigste tiltakene har veert beiting,
vannstandsregulering, samt rydding av takrgr, skog og kratt.

Til diagrammet i figur 29 ma det bemerkes at dekningsgraden de fgrste tre arene (1987-1989) var litt darlig,
mens dekningsgraden de siste fem arene nok har vaert bedre enn noensinne. Enkeltbekkasinen kan veere litt
vanskelig a tallfeste i hekketiden, sa til en viss grad vil bedre dekning fgre til flere registrerte hekkepar.
Metoden vi benytter baserer seg pa registrering av spillende fugler (mekrende og kippende), dette har fungert
greit pa lokaliteter med fa og spredte par. Der flere par hekker tett, slik det er i Slevdalsvann na, er ngyaktig
lokalisering helt ngdvendig for & tallfeste bestanden, og dette er vanskelig. Tallene for hekkende
enkeltbekkasin er derfor ikke sa sikre som de andre vaderartene.

Som for de fleste andre vaderartene gar det ogsa for enkeltbekkasinen svaert darlig ellers pa Lista. De tre siste
arene har kun hhv. 14, seks og tre territorier blitt registrert pa andre lokaliteter. Slevdalsvann har altsa hatt 50-
80 % av den totale registrerte hekkebestanden pa Lista de siste tre ar. Altsa har Slevdalsvann ogsa for denne
arten blitt en ngkkellokalitet for & bevare arten som hekkefugl pa Lista. Det er derfor helt ngdvendig at
biotopene i Slevdalsvann holder minst like god kvalitet som na i arene fremover. Ikke minst er det da viktig a ta
grep dersom det viser deg at uttgrking av sumpen utover sommeren, slik vi har sett de siste to arene, blir et
gjentakende problem i arene fremover.

Om en dgmmer etter antall bekkasiner som er registrert pa ettersommeren sa var hekkesuksessen god i hvert
fall i 2017. Hgsttrekket begynner imidlertid tidlig og det er umulig @ vite hvor stor andel av de observerte
bekkasinene som er lokale og hvor mange som er rastende trekkfugler. Toppnoteringen i 2017 kom sa tidlig
som den 9. august, da minst 235 individer ble registrert. Dette dreier seg definitivt om mange rastende
trekkfugler. | 2018 og 2019 var det betydelig feerre enkeltbekkasiner i juli og august, og toppen kom senere. |
2018: Minst 75 individer den 22. og 28. august. | 2019: Minst 125 individer den 29. august.
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Figur 29: Antall spillende / territorielle par av enkeltbekkasin i Slevdalsvann 1987-2019.
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5.17. Storspove

Etter flere ars fravaer sa var storspoven i 2014 og -15 tilbake pa en av de tradisjonelle hekkeplassene, i myra pa
gstsiden av veien mellom Ammo og flystasjonen. Dette har neppe noe med skjgtselen a gjgre, da det enna ikke
er iverksatt noen tiltak som har tatt innvirkning pa denne delen av reservatet. Lista er det eneste
hekkeomradet for storspove mellom Oslofjord-omradet og Jaeren. Til tross for sterk nedgang i Listas
hekkebestand, fra 90-100 par rundt artusenskiftet til bare omkring 11-12 par de siste tre arene, sa finnes det
fremdeles 1-2 hekkepar igjen pa flyplassomradet. Disse fuglene frekventerer ofte Slevdalsvann og det var et av
disse parene som i 2014-15 hekket helt nordgst i Slevdalsvann.

Ved registrering av hekkende storspove sa skal en vaere oppmerksom pa at fuglene ofte driver med spillflukt
over store omrader og streifer ganske langt bort fra den egentlige hekkeplassen. Det er saledes rapportert inn
en rekke observasjoner fra Slevdalsvann de siste arene som dreier seg om fugler som hekker pa
omkringliggende lokaliteter (Flyplassen, Tyskebanen og muligens Tjgrvemarka).

Storspoven har i lang tid slitt veldig med a fa frem unger og dette er nok grunnen til den sterke nedgangen pa
Lista de siste 20 arene. Kombinasjonen av intensiv jordbruksdrift og stor predasjon pa egg og unger er trolig
hovedarsakene til at storspoven ikke klarer a fostre opp flyvedyktige ungfugl. Gjenskaping av apne myrer og
beiteomrader, der storspoven har god oversikt over potensielle predatorer og det ikke drives intensivt
jordbruk, en kanskje den siste sjansen til & bevare den isolerte hekkebestanden pa Lista. Siden det fremdeles
finnes noen fa par igjen i naeromradene til Slevdalsvann sa er det et visst hap om at storspoven skal reetablere
seg som fast hekkefugl i omradet. Sa langt har imidlertid ikke dette skjedd.

Det som taler imot at storspoven skal re-etablere seg i Slevdalsvann er at mesteparten av omradet nok blir
beitet litt for hardt til 8 veere ideelt for storspove. Dette beitetrykket har imidlertid veert helt ngdvendig for a
holde takrgrbestanden i sjakk og opprettholde omradets kvalitet for en rekke andre arter.
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Figur 30: Antall hekkende par av storspove i Slevdalsvann 1987-2019.

5.18. Rgdstilk

Rgdstilken er den siste av de tre artene av vadefugler som na star i akutt fare for a forsvinne som hekkefugl pa
Lista. Bestanden av denne arten har veert i tilbakegang mye lengre enn de siste 30 arene, som vi har drevet
med systematisk kartlegging, men i likhet med vipe og storspove sa er det fgrst etter artusenskiftet at
bestanden har klappet fullstendig sammen. Rundt ar 2000 fantes det fremdeles omkring 40 hekkepar pa Lista.
De siste tre arene har hekkebestanden kun veert 4-8 par. Produksjonen av ungfugl har vaert minimal, og
bestanden kan neppe lengre karakteriseres som levedyktig.

Fra Slevdalsvann forsvant rgdstilken som fast hekkefugl fgr vi begynte med systematiske hekkeregistreringer i
1987. Siden har det her kun vaert sporadiske observasjoner i hekketiden enkelte ar. Om disse fuglene har
forsgkt seg pa hekking er usikkert, men det har trolig ikke resultert i unger da vi ikke har noen observasjoner av
varslende fugler.

Til tross for at bestanden pa Lista er pa randen av utryddelse, sa kom rgdstilken tilbake til Slevdalsvann sa snart
de nye dammene var pa plass. Bade i 2015 og 2016 var det 1-2 stasjonzere individer (ved et tilfelle 3 individer)
pa plass gjennom hele mai og juni. Rgdstilkene ble flere ganger observert spillende, men dessverre aldri
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varslende. Et par rgdstilk hadde derfor tilsynelatende etablert territorium her de to siste sesongene. De kan ha
forspkt seg pa hekking, men siden fuglene aldri ble sett varslende sa er det lite sannsynlig at det ble klekt ut
unger.

12017 ble opptil 10 individer registrert i midten av mai, men flere av disse fuglene var trolig pa trekk eller kom
fra nzerliggende omrader (Listahavn og Vagsvollvaien). Det var imidlertid minst to par som gjennomfgrte
hekking i Slevdalsvann. Begge disse klarte tydeligvis a klekke ut unger, siden de varslet i begynnelsen av juni. Et
var parene klarte ogsa 3 fostre opp 3 flygedyktige ungfugl, den fgrste vellykkede hekkingen i Slevdalsvann pa
mer enn 30 ar. De to siste arene har ogsa 1-2 par rgdstilk veert etablert i omradet, men de har ikke klart a
klekke ut unger. Det er godt mulig at dette skyldes hard predasjon, i likhet med vipa, men lav vannstand og
uttgrking de siste to sesongene har heller ikke vaert gunstig for rgdstilkens mulighet til & fostre opp unger.
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Figur 31: Forekomst av rgdstilk i hekketiden i Slevdalsvann 1987-2019. Enkeltindivider med hekkeindikasjoner
og/eller stasjonzere par.

Spillende radstilk i Slevdalsvann den 6. mai 2017. © Vidar Andresen
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5.19. Gulerle, underartene flava (sgrlig) og flavissima (engelsk)

Frem til begynnelsen av 1980-tallet hekket begge disse to underartene av gulerle i omradet pa sgrsiden av
selve vannet og sgrover gjennom Breknemarka, helt opp til Brekneheia - hvor det i dag er byggefelt. Dvs. bade
innenfor og utenfor det omradet som i dag er vernet. Selv om begge underartene av gulerle har avtatt i antall
pa Lista siden 1980-tallet s hekker det fremdeles en handfull par rundt om pa Lista.

Engelsk gulerle er den sjeldneste og de siste 5-6 arene har det kun vart 1-3 stasjonaere par eller hanner med
revir pa Lista, hekking er ikke konstatert. Denne underarten av gulerle er derfor helt pa kanten til & forsvinne
som hekkefugl. Noe bedre ser det ut for sgrlig gulerle: De siste tre arene har hekkebestanden av sgrlig gulerle
pa Lista veert i stgrrelsesorden 4-10 par.

| 2016, etter 32 ars fraveer, ble det registrert et stasjonaert par av sgrlig gulerle rundt de nye dammene i
Slevdalsvann. Gulerlene holdt seg fra slutten av april og frem til 22. mai. Etter dette ble de ikke sett mer. Om
det ble gjort hekkeforspk er usikkert, men det er nok ganske sikkert at det ikke ble produsert unger - siden det
verken ble sett varslende fugler eller mating av unger.

De siste tre arene har minst 2-4 par sgrlig gulerle hekket i Slevdalsvann og utflydde unger er registrert hvert ar.
Den har dermed har respondert svaert positivt pa den pagdende skjgtselen. Arten er ofte svaert knyttet til
beitende storfe og de fuktige beiteomradene i kombinasjon med bade vannspeil og takrgr i naerheten burde
vaere ideelle for denne arten. Mer bekymringsverdig er det at det i 2019 ikke ble registrert hekkende sgrlig
gulerle andre steder pa Lista enn i Slevdalsvann.

Nar det gjelder engelsk gulerle sa er det kun registrert kortvarig rastende hanner i slutten av april og
begynnelsen av mai i 2017 og 2019, det er ingen indikasjoner pa hekkeforsgk av denne underarten.

For gvrig kan det nevnes at den vanlige underarten av gulerle i Norge, saerle (ua. thunbergi) er en vanlig fugl pa
Lista og i Slevdalsvann under trekket pa varen (fatallig) og pa hgsten (vanlig). Denne underarten hekker
imidlertid ikke pa Lista.
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Figur 32: Antall stasjonaere par (sannsynlig og konstatert hekking) av sgrlig- og engelsk gulerle registrert i og
ved Slevdalsvann de siste 57 dr.
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Engelsk gulerle rastende i Slevdalsvann den 22. april 2019. © Tellef B Vestgl

5.21. Gresshoppesanger

Gresshoppesangeren er en av de artene som profiterer pa gjengroing. Arten er ikke noen typisk takrgrsart, selv
om den ogsa forekommer i randsonen til takrgrskogen. Den foretrekker fgrst og fremst andre typer hgyere
vegetasjon: Strandrgr, hgy urtevegetasjon og gjerne noe innslag av busker. Dette er altsa i utgangspunktet ikke
en art som skal fa fremgang som fglge at de skjgtselstiltakene gjennomfgres i Slevdalsvann. Vi ser da ogsa at
arten de siste tre arene har gatt noe ned, til 2-3 syngende hanner/territorier. Fgrst og fremst skyldes dette
storfebeitingen i store deler av reservatet.

Det er fremdeles gode biotoper for gresshoppesangeren rundt Slevdalsvann, seerlig innenfor flyplassens
sikkerhetsgjerde i de nordlige delene av reservatet - hvor det ikke beites. Gresshoppesangeren har ogsa en
stabil fast populasjon ellers: Totalbestanden pa Lista har de siste tre ar ligget pa 10-12 hanner/territorier.
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Figur 33: Antall syngende hanner av gresshoppesanger i Slevdalsvann 1987-2019.
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5.22. Sivsanger

Etter et langt opphold pa 17 ar ble taksering av sivsangerbestanden gjenopptatt i 2014, sesongen fgr noen av
skjgtselstiltakene var pabegynt. Sivsangerbestanden er for stor og tett til at det er mulig a registrere hver
enkelt syngende hann, i stedet bruker vi en standardisert takseringsrunde rundt hele Slevdalsvann. Runden
som er brukt de siste seks arene er nzer identisk med runden som ble brukt i arene 1994-1996. Vi har imidlertid
ikke taksert avstikkeren inn i sentrale deler av Slevdalsvann®’. Der er tidligere beregnet at runden rundt
sumpen dekker ca. 36 % av arealet i Slevdalsvann. Maksimalt antall syngende hanner pa denne runden 13 pa
omkring 50 pa midten av 1990-tallet. | 2014 ble det telt 47 syngende hanner pa samme runden, altsa ser det ut
til at bestanden var noenlunde stabil frem til da. Totalbestanden, som vises i figuren under, er estimert ut fra at
maksimalt 60 % av hannene synger samtidig (ref. Catchpole metoden) og at den standardiserte runden dekker
ca. 36 % arealet i Slevdalsvann. (Totalbestand = Maksimalt antall syngende hanner x 36 % x 60 %).

Etter at skjgtselen ble igangsatt har antallet registrerte territorier pa takseringsrunden sunket. Dette er som
forventet fgr restaurerings- og skjgtselstiltakene ble iverksatt. Hovedarsaken til nedgangen er mindre areal
med hgyere vegetasjon (takrgr, strandrgr, urtevegetasjon, busker og kratt), som er et resultat av at mye av
omradet beites av storfe. Bestanden de siste to ar synes a ligge pa 125-130 territorielle (syngende) hanner.
Dette er en nedgang pa omkring 40 % i forhold til fgr restaureringen og skjgtselen startet opp. Vi forventer at
nedgangen vil stoppe opp, og at bestanden stabiliserer seg, i arene som kommer da storfeet neppe vil klare 3
beite ned den takrgrskogen som na star igjen. Forutsetningen for dette er selvfglgelig at vi i fremtiden ikke far
sveert mange tgrre somre, slik vi har sett de siste to drene. Da kan beitedyrene komme til og beite ned store
deler av den takrgrskogen som normalt star pa dypere vann.

Som for de fleste spurvefuglarter er det sesongmessige svingninger i bestanden og tellingene de siste tre arene
er heller ikke utfgrt helt etter boka. Bortsett fra i 2017 er det nemlig kun gjennomfgrt en enkelt telling hvert ar,
pa den tiden da det erfaringsmessig skal veere stgrst sangaktivitet. Ideelt sett skal en gjgre flere tellinger hver
sesong for a ta hgyde for sesongmessige variasjoner i tidspunkt for hgyeste sangaktivitet, samt veerforhold -
som gjgr at det noen dager kan vaere lavere aktivitet.

Vi har tidligere langt pa vei konkludert med at tettheten av revirer i Slevdalsvann er sa stor som den kan veere,
og at det er arealet med egnet habitat (fgrst og fremst takrgrskog) som styrer bestandsutviklingen. Siden det er
et uttalt mal a redusere takrgrarealet for a gjenskape gode biotoper for en rekke andre arter sa ma en forvente
at sivsangerbestanden gar ned tilsvarende det arealet med takrgr som forsvinner. Sivsanger er derfor en god
tilstandsvariabel for @ male hvor vellykket takrgrbekjempelsen har veert i Slevdalsvann. Det ma legges til at
sivsangeren har gode bestander mange andre steder pa Lista, siden gjengroing og spredning av takrgr er stor
mange steder. En reduksjon av sivsangerbestanden i Slevdalsvann er derfor en akseptabel fglge av den
skjgtselen som gjennomfgres her.
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Figur 34: Antall sivsanger territorier i Slevdalsvann de siste 26 dr. Basert pd en standardisert takseringsrute
rundt Slevdalsvann og estimering i henhold til « Catchpole metoden»™

2 0lsen, K. S. 2014
3 Hansen, P. 1979
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5.23. Myrsanger

| likhet med gresshoppesanger og sivsanger sa er ogsa myrsangeren en art som profitterer pa gjengroing, og
som heller ikke stiller saerlig strenge krav til fuktighet. Den finner gjerne en egnet hekkebiotop i t@rrere
omrader i utkanten takrgrskogen, der denne gar over til annen hgyere urtevegetasjon med innslag av busker.
Skjgtselen i Slevdalsvann har lagt opp til reduksjon av typiske myrsangerbiotoper i deler av reservatet. Vi ser
derfor ogsa for denne arten en reduksjon i antallet territorielle/syngende hanner. Slike biotoper finnes det for
gvrig fremdeles en hel del av pa Lista, og de to siste drene har veert szrlig gode for myrsanger pa Lista. Som for
de andre typiske gjengroingsartene er dette en akseptabel bivirkning av at en i Slevdalsvann forsgker a legge
forholdene til rette for arter som er mer kravstore i biotopvalg.

Arten har tradisjonelt hatt store sesongmessige variasjoner fra ar til ar. Eksterne faktorer som f.eks. veerforhold
pa varen har trolig mye a si for hvor mange myrsangere som finner frem til Lista en gitt sesong. Varmt vaer og
langvarige sgrgstlige vinder i siste halvdel av mai vil gjerne fgre med seg flere myrsangere enn i sesonger med
kaldt klima og nordvestlige vinder.
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Figur 35: Antall syngende hanner av myrsanger i Slevdalsvann 1987-2019.

Syngende myrsanger i Slevdalsvann den 29. mai 2018. © Tellef B Vestgl
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5.24. Rgrsanger

Rersangeren stiller andre krav til hekkebiotop enn de foran nevnte kjerrsangerne. Den ma ha kraftige takrgr og
disse skal helst sta pa ganske dypt vann. Av denne grunn sa har rgrsangerbestanden i Slevdalsvann aldri klart a
vokse seg stor. Tvert imot sa har rgrsangerbestanden avtatt noe etter 1979, i takt med stadig mindre sump
med brukbar vannstand. Siden 1987 er bare 1-5 syngende hanner pavist arlig. Under takseringene i 1994 ble
det registrert 5 forskjellige revirer, men takrgrskogen rundt selve dammen ble da ikke undersgkt. Senere
undersgkelser har vist at det kan ha vaert nzermere en handfull syngende hanner her, pa midten av 1990-tallet
kan det derfor ha veert opptil 10 revirhevdende rgrsangere i Slevdalsvann.

Rgrsangeren har fremdeles er brukbar bestand rundt en del av de stgrre vannene pa gstre del av Lista (Bl.a. i
Prestvann, Nesheimvann, Hanangervann og Krakenesvann). Pa vestre del av Lista er det imidlertid kun i
Slevdalsvann at arten har hatt et fotfeste, og denne bestanden sa lenge ut til 3 veaere pa vei til a forsvinne helt
fordi store deler av sumpen har tgrket ut i sommerhalvaret. Reguleringen og stabiliseringen av vannstanden
som ble gjennomfgrt fgr 2016 sesongen har forbedret disse forholdene betraktelig og tiltaket ble ansett for a
veaere positivt for rgrsangeren.

Det fgrste aret etter stabiliseringen av vannstanden fikk vi ingen gkning av rgrsangere. Arten er imidlertid
avhengig av a finne kraftig takrgrskog fra aret fgr, nar den ankommer hekkeplassene om varen. Den forventede
gkningen kom derfor fgrst pafglgende sesong og de siste tre sesongene har vare antakelser om flere syngende
rgrsangere slatt til: 6-10 syngende hanner er registrert arlig i perioden 2017-19.

Arten trenger ikke store reviret (bare ca. 0,3 daa i gode biotoper), sa det er potensiale til en betydelig
hekkebestand i Slevdalsvann.
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Figur 36: Antall registrerte syngende hanner av r@grsanger i Slevdalsvann 1987-2019. Dekningen har ikke veert
fullstendig alle dr.
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5.25. Skjeggmeis

Skjeggmeisen er en forholdvis ny art i Slevdalsvann. Fgrste funn noensinne var et par 24. november 1991.
Allerede aret etter hekket minst et par her. Siden hekket arten nesten arvisst frem til 2011. P4 grunn av artens
spesielle atferd og hekkebiologi er det uhyre vanskelig a tallfeste hekkebestanden. Figur 37 viser hvilke ar
skjeggemeisen har blitt observert i hekketid (april-juni) og hvor mange potensielle par / revir som er pavist. Det
ma understrekes at dette er minimumsantall basert pa mer eller mindre tilfeldige observasjoner, figuren viser
derfor antakeligvis ikke virkelig bestandsniva pa noen god mate.

Etter seks ar uten observasjoner av skjeggmeis i hekketiden sa dukket arten igjen opp i 2018 og den slo
skikkelig til i 2019. Det er nok primart klimatiske forhold (vintertemperatur og sngmengde) som styrer
bestandsutviklingen og som er arsaken til at arten forsvant og var borte i seks ar. | det naermeste
hekkeomradet pa Jeeren (Sgylandsvatnet) innfant skjeggmeisen seg pa noenlunde samme tid (1990) og her
hekket den frem til 2014.

Prognoser om stadig mildere vintre, grunnet klimaendringer, gjgr at reetablering av skjeggmeis har vaert
forventet i Slevdalsvann. Stabiliseringen av vannstanden i Slevdalsvann gir bedre vekstforhold og derfor
kraftigere takrgr med mer frg, enn det som var tilfelle fgr. Bedre vannstandsforhold, kraftigere takrgr og mer
frg pa disse antas a vaere gunstig for skjeggmeisen og vil forhapentligvis gi den nyetablerte bestanden bedre
forutsetninger for a overleve kuldeperioder og sngfall om vinteren.

Som figur 38 viser blir det na igjen fanget og ringmerket unge skjeggmeiser pa ettersommeren, disse stammer
fra den lokale hekkepopulasjonen.
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Figur 37: Registrerte par/lokaliteter av skjeggmeis i Slevdalsvann 1987-2019.
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Figur 38: Skjeggmeis fanget og ringmerket i juli og august, fordelt pd alder. NB — Det var ingen ringmerking i
takrgrskogen i perioden 2002-16. De siste tre sesongene er det kun gjennomfgrt fangst i august.
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5.26. Sivspurv

Sivspurven har «alltid» veert en vanlig hekkefugl i Slevdalsvann. Bestanden er tett og arten hekker over
mesteparten av takrgrskogen. Videre er det slik at langt fra alle hannene synger samtidig. Det er derfor
krevende a registrere og legge frem gode bestandsestimater. Fgrste gang det ble gjort et skikkelig forsgk pa a
tallfeste hekkebestanden var i 1994. Det ble da gatt fem inventeringsrunder rundt Slevdalsvann fra 13. til 27.
mai. Alle de syngende hannene ble plottet pa kart og ut fra dette fant en ut at det var minimum 29 revirer i
omradet. 27 av dem i selve Slevdalsvann, hvorav 24 |3 innenfor dagens naturreservat. Se kart pa side 35 i Olsen
2014". Det hgyeste antall syngende hanner pa en og samme morgen var 15 ind. den 20. mai. Senere
registreringer har tatt utgangspunkt i en standardisert runde rundt vannet (samme runden som ved
registrering av sivsangere) og det er brukt en faktor for & multiplisere maksimalt antall samtidig syngende
hanner pa denne runden opp til a tilsvare totalbestanden i hele Slevdalsvann, slik fordelingen var i 1994.
(Faktoren er 27/15 =1,8)

Dette gir bare en indikasjon pa hvor stor bestanden er i hele Slevdalsvann. Det er sveert tidskrevende og
vanskelig a gjennomsgke absolutt hele takrgrskogen flere ganger hver sesong for a kartlegge alle territoriene.
Fremtidig overvaking ma derfor baseres pa takseringer langs den etablerte overvakingsrunden. Dette er gjort
de siste seks sesongene. Bortsett fra i 2017 er det kun gjennomfgrt en taksering. Helst bgr det giennomfgres
minst 2-3 takseringsrunder i godt «sangveer» hver sesong, for at en skal vaere noenlunde sikker pa a treffe den
dagen hvert ar der flest hanner synger samtidig. | 2016 ble det bare gjort ett forsgk pa a taksere sivspurven,
den 19. mai. Forsgket mislykkedes pga. meget lav sangintensitet akkurat denne dagen, vi fikk derfor ikke noe
brukbart tall denne sesongen.

Tallene for de siste tre sesongene indikerer en tilbakegang for sivspurv. Resultatene fra takseringene i de andre
hekkeomradene pa Lista, hvor det er enklere a holde oversikten, er ikke sammenstilt enna - sa vi kan ikke si noe
sikkert om den generelle bestandsutviklingen pa Lista. Inntrykket er imidlertid en nedgang flere steder pa Lista,
i sa mate stemmer dette overens med resultatene fra Slevdalsvann. Trekket av sivspurv begynner ikke fgr langt
uti august, sa hovedmengden som ringmerkes i juli og august antas a veere lokale fugler. Dersom en ser pa
antallet ringmerkede sivspurv i juli og august sa kan gi indikasjoner pa at den lokale tilbakegangen begynte en
god stund f@r vi kunne registrere nedgang i antallet territorier tidlig i hekkesesongen.

Sivspurven kan hekke i mange typer fuktige biotoper, og er ikke ngdvendigvis knyttet til takrgr. Der det ikke er
takrgr kreves det andre typer hgyvokst vegetasjon, helst kombinert med busker og kratt. Helt apne
beiteomrader med kortvokst vegetasjon er lite attraktivt for sivspurv. | Slevdalsvann er arten fgrst og fremst
knyttet til takrgrsbiotopen. En nedgang i bestanden som fglge av gkt beite, mindre takrgrarealer, samt rydding
av busker og kratt var derfor forventet. Imidlertid har arten ogsa en forkjzerlighet for randsonen mot vannspeil.
Vare observasjoner tyder da ogsa pa en ekstra tett bestand rundt de nye dammene i Slevdalsvann, og kanskje
vil en slik fortetting i noen grad veie opp for redusert takrgrareal.
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Figur 39: Registrerte territorier av sivspurv i Slevdalsvann 1994-20189.

¥ Olsen, K.S. 2014
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Figur 40: Antall ringmerkede sivspurv i Slevdalsvann i juli og august i periodene 1990-2001 og 2017-19. NB — Det
ble ikke ringmerket i juli de siste tre drene. Vi md ogsa presisere at tallene fra den fgrste perioden (1990-2001)
ikke er sammenliknbare med de tre siste drene, ref. forklaring i kapittel 8.

6. Evaluering av tilstand

I den fprste rapporten om hekkende fugl i Slevdalsvann® drgftes de bevaringsméalene for fugl som skisseres i

gjeldende skj(zstselsplan16 for omradet. Vi skisserte her fem grunner til at vi mener at disse bevaringsmalene bgr

revideres:

e | tiden fra skjgtselsplanen ble utarbeidet og frem tid 2014 s3 hadde det skjedd en videre utvikling i negativ
retning, og flere arter har utgatt fra omradet.

e En del av bevaringsmalene «slar hverandre i hjel», det er for eksempel et mal 3 gke bestandene bade av
gjengroingsarter og av arter som krever dpne biotoper.

e  Flere av bevaringsmalene er ganske urealistiske: F.eks. & gke bestanden av sivsanger og sivhauk, selv om
det trolig ikke er plass til flere territorier, samt a fa tilbake hekkefugler som brushane og sgrlig myrsnipe,
som na er sveert fatallige og i sterk tilbakegang i hele Nordsjgomradet.

e Noen av artene er lite egnet som bevaringsmal eller tilstandsvariabler fordi antallet i stor grad styres av
eksterne faktorer. Dette gjelder f.eks. rastende trekkfugl og sveert klimaavhengige hekkefugler.

e Det var behov for a konkretisere hvilke tilstandsvariabler som er knyttet til hvert av bevaringsmalene.
Videre manglet en skikkelig beskrivelse av @nsket tilstand og det er heller ikke fastsatt eksakte
grenseverdier for de forskjellige tilstandsvariablene.

Ut fra dette presenterte NOF et nytt forslag til bevaringsmal. Dette bevaringsmalet bestod av sju delmal, og
hver av disse hadde 1-3 tilstandsvariabler med konkrete tallfestende tilstandsnivaer. Beskrivelsen ble forsgkt
gjort sa detaljert at det ikke skulle vaere rom for tvil om et tilstandsniva var oppnadd eller ei. Videre var det vart
rad at evalueringsperioden fgrst burde startes opp etter at restaureringen var ferdigstilt og etter at annen
skjgtsel (beiting, slatt, rydding etc.) er igangsatt i den skala en gnsker. Dernest ble det gitt rad om en
evalueringsperiode pa fem ar, bade for a gi faunaen en sjanse til a tilpasse seg de endrede biotopene og for a
kunne se bort fra kortvarige effekter og sesongmessige variasjoner.

Status na er at det har gatt fem ar siden de fgrste restaureringstiltakene ble ferdigstilt, men vi har bare hatt en
hekkesesong etter at de siste tiltakene ble ferdige. Evalueringsperioden har derfor ikke vaert i trdad med de
anbefalingene som ble gitt i den fgrste rapporten. Det er derfor litt tidlig 3 trekke noen endelige konklusjoner
med hensyn til maloppnaelse. Under har vi likevel gatt gjennom delmalene og tilstandsvariablene som ble
foreslatt i 2014 og sett pa hvordan en na ligger an i forhold til disse. Fglgende poengfordeling er brukt: Om vi
har oppnadd tilstandsniva 1 gir det en score pa 1, og tilsvarende for tilstandsniva 2 som gir en score pa 2.

 Olsen, K. S. 2014
'8 svalheim et.al. 2009
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6.1. @Kkt bestand av fugl som er avhengige av vat myr og lav
sumpvegetasjon

Vannrikse Opprettholdelse og skning av dagens hekkebestand: | Minst 2 revirhevdende hanner | Minst 4 revirhevdende
Syngende / revirhevdende hann. arlig (gj.snitt) i evaluerings- hanner arlig (gj.snitt) i
(NB - Kun sang er tellende, andre lyder kan veere perioden. evaluerings-perioden.
hunn og skal ikke regnes som revir)

Myrrikse Opprettholdelse og skning av dagens hekkebestand: | Revirhevdende hann arlig i Minst 2 revirhevdende
Syngende / revirhevdende hann. evalueringsperioden. hanner arlig (gj.snitt) i
(NB - Ogsa hunner kan ha sangliknende lyd. Dersom evaluerings-perioden.

to individer hgres pa samme lokalitet skal derfor
begge ha tydelig og kontinuerlig sang.)

Enkeltbekkasin | Opprettholdelse og gkning av dagens hekkebestand: | Tre eller flere hekkelokaliteter | Seks eller flere

Sannsynlig (eller konstatert) hekking i.h.t. hekkekoder | arlig. hekkelokaliteter arlig.

i Atlasprosijektet. Dvs. par i egnet hekkeomrade, (Dvs. bestandsnivaet pa
permanent hevding av revir, parring / kurtise, 1990-tallet)

varslende fugl, observasjon av unger eller funn av

reir.

Hekkebestanden av vannrikse er de fem siste sesongene estimert til 4-9 territorier, i gjennomsnitt 6,6
territorier arlig. Videre er det de siste fem sesongene registrert 1-5 syngende myrrikser, et gjennomsnitt pa 2,8
territorier arlig. For enkeltbekkasinens del er det registrert 5-13 hekkelokaliteter de siste fem ar, og et
gjennomsnitt pa 9,4 par arlig. Alle disse artene har vaert i tydelig gkning i femarsperioden.

Alle disse tre artene faller derfor innenfor det vi har definert som god tilstand. Vi far vi da full score pa 6 av 6
mulige poeng pa dette delmalet. Det er overraskende hvor raskt disse artene har respondert pa det som er
gjort sa langt av tiltak. Seerlig med tanke pa at vannstandsreguleringen ikke var ferdig fgr i mai 2016. En rekke
observasjoner av unger og ungfugl av disse tre artene tyder ogsa pa at hekkesuksessen jevnt over har veert god.
Bortsett fra faren for at hyppigheten av langvarige tgrkeperioder pa varen og forsommeren kan gke - som fglge
av klimaendringer - sa er det lite som tyder pa at ikke disse artene skal kunne klare & opprettholde gode
bestander i Slevdalsvann i fremtiden.

Enkeltbekkasin i Slevdalsvann den 28. april 2019. © Tellef B Vestal
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6.2. Bevare og gke bestanden av arter som stiller store krav til
takrgrskogens beskaffenhet

Tilstands- Tilstandsniva 1 Tilstandsniva 2
. _ Beskrivelse av gnsket tilstand:
variabler: (Middels tilstand): (God tilstand):
Rarsanger | Opprettholdelse og gkning av dagens hekkebestand: Opprettholde dagens @ke hekkebestanden:
Dette er et overkommelig méal selv om arealet av hekkebestand:

Ti eller flere revirhevdende

takrarskog skal reduseres, da rorsangeren har sma Minst 5 revirhevdende hanneri | hanner i snitt arlig.

revirer (ca. 0,3 daa). Det som vi maler her er om vi

klarer & bevare og/eller ke den mest verdifulle typen snittariig
takrarskog.
Steer Slevdalsvann fremdeles egnet og i bruk som Flokker pa 5.000 steer eller mer | N/A
overnattingsplass. Konstatering av at store mengder observert overnattende i
steer overnatter i takrarskogen i oktober. takrarskogen i minst av
Her ma en ta hgyde for en viss bestandsreduksjon halvparten av sesongene i
grunnet eksterne faktorer (fremdeles bruker 10.000- evalueringsperioden.

20.000 steer omradet) og en ma ogsa ta hensyn til er
vanskelig & estimere antall i sa store flokker. Det
essensielle er at omradet er egnet som
overnattingsplass og i bruk.

Det er registrert 1-10 syngende rgrsangere de siste fem sesongene, gjennomsnittlig 5,4 territorielle hanner
arlig. Dersom vi ser bort fra de to fgrste arene i denne perioden, da forholdene enna ikke var lagt til rette for
arten, ser det bedre ut. Gjennomsnittet for de siste tre sesongene er pa 7,7 territorielle hanner. Uansett
oppfyller dette kun det vi har definert som middels tilstand. Det er derfor fremdeles gode forutsetninger for at
vi i fremtiden kan oppna det malet vi har definert for «god tilstand»

Staeren finner fremdeles takrgrskogen egnet som overnattingsplass. Maksimalt antall samtidig rastende /
overnattende steer som er registrert de siste fem arene har vaert som fglger:

- 8.000 individer (26. oktober 2015)
- 5.000 individer (10. oktober 2016)
- 8.000 individer (14. juni 2017)

- 500 individer (1. oktober 2018)

- 19.500 individer (20. oktober 2019)

Staeren er i tilbakegang i Norge og resten av Europa. Hgyeste antall i Slevdalsvann pa 2000-tallet har vaert
20.000-25.000 (2011), mens «all-time-high» var 50.000-60.000 individer i 1995. Denne tilstandsvariabelen er
faglig sett litt «pa kanten» da steerebestanden selvfglgelig utvikler seg uavhengig av tilstanden i Slevdalsvann,
og de overnattende fuglene kommer fra store geografiske omrader der mange forskjellige faktorer spiller inn
pa utviklingen. Vi har derfor kun definert et tilstandsniva (middels tilstand). Funksjonen Slevdalsvann har som
en trygg overnattingsplass for fugl er imidlertid viktig og vil gjerne fglge med pa om takrgrskogen fremdeles har
de kvalitetene som trengs for a tiltrekke seg store mengder overnattende fugl. Staer ble da valgt ut blant flere
arter som typisk bruker store takrgrskoger som overnattingsplass (f.eks. myrhauk, erler og svaler). Tallene i
avsnittet over viser at det vi har definert som middels tilstand er oppnadd.

Totalscore for dette delmalet er da 2 av 3 mulige poeng, men det er god mulighet for at rgrsangeren skal
fortsette bestandsveksten slik at vi etter hvert kan oppna full score ogsa pa dette delmalet.
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6.3. @Kkt bestand av fugl knyttet til vannspeil og kantsoner

Tilstands- Tilstandsniva 1 Tilstandsniva 2
, Beskrivelse av gnsket tilstand:

variabler: (Middels tilstand): (God tilstand):
Brunnakke, Opprettholdelse og gkning av dagens To eller flere konstaterte Fire eller flere konstaterte
krikkand, hekkebestand: hekkinger arlig (gj.snitt) og av | hekkinger arlig (gj.snitt) og av
knekkand og Konstatert hekking ihht. hekkekoder i minst 2 av de nevnte artene. minst 3 av de nevnte artene.
skjeand Atlasprosjektet. Dvs. observasjon av hunnfugl som

spiller saret, ikke flyvedyktige unger eller funn av

reir.
Dvergdykker @kt forekomst: Jevnlige funn i hekketiden, dvs. | Hekking konstatert.

Funn i hekketiden, dvs. i perioden 15.april til 15. observert halvparten av arene i

august. Konstatert hekking, dvs. observasjon av evalueringsperioden.
ikke flyvedyktige unger, voksen fugl som ankommer
eller forlater reirplass pa en mate som indikerer reir
i bruk, observasjon av rugende fugl eller reirfunn.

Sivhgne, Re-etablering av tidligere hekkefugler: Konstatert hekking av en av Konstatert hekking av to eller
sothgne og Konstatert hekking i.h.t. hekkekoder i disse tre artene. tre av disse artene.
hettemake Atlasprosjektet. Dvs. observasjon av ikke

flyvedyktige unger, rugende fugl eller funn av reir.

Alle de fire spesifiserte gressandartene (brunnakke, krikkand, knekkand og skjeand) er de siste arene
registrert med stasjonaere par tidlig i hekkesesongen. Det er imidlertid kun krikkanda som har hatt konstaterte
hekkefunn, med minst 2-3 registrerte kull arlig. Nar der gjelder antall hekkinger ligger vi derfor an til na en
middels tilstand, men for a@ oppna dette matte vi ha hatt konstatert hekking hos minst to av de spesifiserte
artene.

Dvergdykkeren er observert jevnlig i hekketiden i tre av de siste fem sesongene, dette kvalifiserer til «middels
tilstand» for denne arten. Hekking eller hekkeforsgk kan ikke utelukkes, men for @ oppna det vi har definert
som god tilstand ma dette konstateres.

Nar det kommer til reetablering av de tre artene sivhgne, sothgne og hettemake sa har vi sett en tydelig
gkning hos de to fgrstnevnte, bade i hekketiden og pa hgsten. Sothgna ble da ogsa konstatert hekkende i 2019,
og dette medfgrer at kravet til «middels tilstand» er oppnadd. Basert pa registreringene vare er det heller ikke
usannsynlig at sivhgna na hekker i Slevdalsvann, men dette er forelgpig ikke sikkert bekreftet av konkrete
observasjoner. Det er nok dessverre fremdeles liten sannsynlighet for at hettemaken skal re-etablere seg som
hekkefugl i Slevdalsvann. Arten er fremdeles i nedgang i Norge og en kan ikke forvente at arter som har
forsvunnet re-etablerer seg sa lenge det ikke finnes solide bestander og et populasjonsoverskudd i naerheten.

Forelgpig score for dette delmalet er forelgpig altsa bare 2 av 6 mulig poeng.

Siden forekomsten av de forskjellige gressendene i begynnelsen av hekketiden har gkt kraftig, sa er det
imidlertid sannsynlig at en fgr eller siden far en sikker hekking av en eller flere av de artene som hittil ikke er
konstatert hekkende. Konstatert hekking av bade dvergdykker og sivhgne i Igpet av de naeermeste arene ligger
ogsa litt i kortene. | sa mate ligger forholdene til rette for at det i Igpet av fa ar skal vaere fullt mulig 3 oppna en
betydelig hgyere score, og kanskje full pott, for dette delmalet.
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6.4. Reetablering av og bestandsgking hos karakterarter for strandeng og

fuktig beitemark
Tilstands- Tilstandsniva 1 Tilstandsniva 2
. Beskrivelse av gnsket tilstand:
variabler: (Middels tilstand): (God tilstand):
Vipe, storspove | Re-etablering av hekkefugler: Re-etablering av minst en av Re-etablering av minst to av
og radstilk Sannsynlig eller konstatert hekking, dvs. jevnlige disse tre artene. Minst to par disse tre artene. Minst fire par
observasjoner av par, spillende og/eller arlig (gj.snitt, alle arter arlig (gj.snitt, alle arter
kurtiserende fugler, ungevarslende fugler, summert) i evaluerings- summert) i evaluerings-
observasjon av ikke flyvedyktige unger, rugende perioden. perioden.
fugl eller funn av reir. Dvs. tilstanden ved Dvs. tilstanden ved
vernetidspunkt. artusenskiftet.
Gulerle, Re-etablering av hekkefugler: Sannsynlig eller konstatert Arlig hekking (sannsynlig eller
underartene Sannsynlig hekking, dvs. jevnlige observasjoner av | hekking et ar i konstatert) i
flava og par, permanent hevding av revir (syngende hann), | evalueringsperioden. evalueringsperioden. Minst et
flavissima besgk av antatt reirplass, varslende fugler, ar med konstatert hekking.
reirbygging.
Konstatert hekking, dvs. observasjon av nylig
utflydde unge(r) (som fremdeles passes / fores av
foreldrene), fugler med mat for unger eller
ekskrementpose, funn av reir med egg eller unger.
Sitkagran og Fierning av svartelistede arter. Samtlige grantreer fiernet Ikke oppslag av nye grantraer
kvitgran innenfor verneomradet, kvist og | innenfor verneomrade tre ar
greiner ryddet. etter at gamle grantreer er
fienet.

Bade vipe, storspove og rgdstilk var fravaerende som hekkefugler fgr restaureringen og skjgtselen ble satt i
gang. Det var fremdeles en liten restbestand i naerheten, men hekkesuksessen for alle artene har veert darlig.
Det var saledes neppe noe populasjonsoverskudd som stod klar til a innta Slevdalsvann. Til tross for dette har
to av de tre artene na etablert det som forelgpig ser ut til 3 vaere en fast hekkebestand i Slevdalsvann:

- Vipe har hekket med 2-10 «par» de siste 5 arene, i giennomsnitt 5,4 «par».
- Storspoven hekket i 2015 (et par), men ikke etter dette.
- Regdstilk har hekket med 1-2 par de siste fem arene, i giennomsnitt 1,4 par.

Definisjonen pa «god tilstand» for denne gruppen av vadefugler er dermed oppnadd. Men det ma bemerkes at
bade den elendige hekkesuksessen i Slevdalsvannet de siste to arene (ingen ungeproduksjon), og artenes
fullstendige kollaps ellers pa Lista, gjgr at det sppker for alle disse tre artenes fremtid i Slevdalsvann.

Serlig gulerle her re-etablert seg og er de siste fire arene funnet med minst 1-4 hekkende par arlig, et
gjennomsnitt pa 2,5 par arlig. De siste tre arene er det ogsa konstatert hekking med sikkerhet, i form av nylig
utflydde unger. Dette gj@r at kravet til «god tilstand» er oppnadd for denne arten.

Nar det kommer til fjerning av svartelistede grantraer sa ble de resterende traerne felt fgr 2017 sesongen, og
alle felte traer var fjernet fra reservatet fgr 2018 sesongen. Det har imidlertid veert mye oppslag i de omradene
hvor det stod grantraer; bade nye spirer fra «frgbanken» pa bakken og oppslag fra nedkjgrte greiner som har
slatt rot. Medlemmer av NOF har gatt over omradene flere ganger for a fjerne nye oppslag, og senest vinteren
2019-20 ble mer enn 50 oppslag av sitkagran fjernet fra omradene foran «Amfiet». Det er behov for & ga over
omradene i sgrlige del av reservatet minst en gang til fgr en kan veaere sikker pa at det ikke spirer opp nye
sitkagraner. Kravet til «middels tilstand» er saledes oppnadd, mens det er mer tvilsomt om en allerede na kan
fastsla at det definerte kravet til «god tilstand» er oppnadd. Tilstandsvariabelen er foreslatt fordi skog generelt,
og granskog spesielt, er svaert negativt for de fugleartene som krever et apent landskap med god oversikt.

Totalscore for dette delmalet blir pa bakgrunn av ovenstaende forelgpig 5 av 6 mulige poeng. Dersom en fglger
opp og fjerner nye oppslag av grantreer sa vil det bare veere et spgrsmal om tid fgr ogsa denne
tilstandsvariabelen kan defineres som «god tilstand», og dermed gi full score for dette delmalet. Den store
usikkerheten er imidlertid om vipa og rgdstilken klarer @ opprettholde de nyetablerte bestandene i
Slevdalsvann i arene fremover.
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6.5. Amfibier

Tilstands- Tilstandsniva 1 Tilstandsniva 2
) _ Beskrivelse av gnsket tilstand:

variabler: (Middels tilstand): (God tilstand):

Padde og vanlig Yngling konstatert i nyetablerte amfibiedammer, | Yngling av padde og/eller frosk | Yngling av padde og/eller

frosk dvs. observasjon av parring eller funn av egg eller | konstatert i 2 av 4 dammer. frosk konstatert i alle 4
rumpetroll. dammer.

Smasalamander | Konstatert forekomst i nyetablerte Pavisning av arten i 2 av 4 Pavisning av arten i alle 4
amfibiedammer. dammen dammer

Siden planlagte amfibiedammer ikke ble realisert fgr ettervinteren/varen 2019 s3a er det pa naveerende
tidspunkt ikke mulig & evaluere dette delmalet.

6.6. Redusere arealet med takrgr

Tilstands- Tilstandsniva 1 Tilstandsniva 2
. _ Beskrivelse av gnsket tilstand:
variabler: (Middels tilstand): (God tilstand):
Sivsanger | Redusere areal med takrerskog, malt i antall 20 % reduksjon i 40 % reduksjon i
revirhevende hanner av sivsanger. En tar utgangspunkti | sivsangerbestanden: sivsangerbestanden:
nivaet pa slutten av 1990-tallet, dvs. maksimalt 50 ) . Maksimalt 30 samtidig
o Maksimalt 40 samtidig .
syngende hanner samtidig nér en bruker samme . syngende hanner pa
. . syngende hanner pa .
takseringsrute som 1994-96 og tellingen utfores etter . takseringsruten rundt
. X takseringsruten rundt sumpen.
Catchpole metoden. (Finner toppunktet pa sangkurven, sumpen.
utfarer tellingene i gralysningen og teller i godt sangvaer)

Vi presiserer at det er ikke noe mal 3 redusere bestanden av sivsanger i seg selv. Vi bruker imidlertid
sivsangeren som en tilstandsvariabel, da det er en god indikator pa hvor vellykket takrgrbekjempelsen har veert
i Slevdalsvann. @nsket tilstand blir imidlertid da en lavere bestand av sivsanger.

Som nevnt i avsnittet om sivsanger er det de to siste arene registrert faerre syngende hanner pa samme
takseringsrute som ble brukt pa midten av 1990-tallet. De siste to arene er det registret 27 og 28 syngende
hanner pa denne takseringsruta, noe som tilsvarer omkring 40 % reduksjon. Definisjonen av «god tilstand» ser
dermed ut til 3 vaere oppnadd, og score for dette delmalet blir da 2 av 2 mulige poeng.
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6.7. Holde forstyrrelse, predasjon og andre inngrep pa et akseptabelt niva

Tilstands- Tilstandsniva 1 Tilstandsniva 2
. Beskrivelse av gnsket tilstand:
variabler: (Middels tilstand): (God tilstand):
Sivhauk Fortsatt hekkeforsgk og vellykket hekking de fleste &r: | Hekkeforsgk hvert ar i N/A
Hekkeforsgk kriterier: Parringslek/eller kurtise, evalueringsperioden, samt vellykket
reirbygging, gjentatte besgk pa antatt reirplass, frakt og | hekking i minst halvparten av
overlevering av bytte. sesongene i evalueringsperioden.

Vellykket hekking: Observasjon av en eller flere ungfugl
som med stor grad av sannsynlighet er oppvokst i

Slevdalsvann.

Trane Fortsatt hekkeforsgk og vellykket hekking de fleste ar: | Arlig hekkeforsgk (sannsynlig N/A
Sannsynlig hekkeforsgk i reservatet: Permanent hekking) i evalueringsperioden, samt
hevding av revir, parring/kurtise, besgk av antatt vellykket hekking i minst halvparten
hekkeplass, varslende / engstelig fugl. NB - Minst en av | av sesongene. Dvs. observasjon av
voksenfuglene ma ha fatt konstatert brun rygg. stor unge eller flyvedyktig ungfugl

der det kan sannsynliggjares at
denne stammer fra Slevdalsvann.

Sivhauken har hekket med det faste arlige paret alle de siste fem arene (evalueringsperioden), og det har vaert
vellykket hekking fire av fem ar. Trana har hekket med et-to par arlig de siste fem arene (evalueringsperioden),
og det var vellykket hekking i tre av fem ar.

Tilstandsniva 1 - Middels tilstand - er dermed oppnadd for begge disse artene, og total score for dette delmalet
er 2 av 2 mulige poeng.

Artene har store territorier og det er derfor ikke potensiale til noen saerlig gkning i bestanden. Det er gnske om
a beholde disse artene som hekkefugl i samme antall som de siste arene. Siden begge artene i stor grad jakter
pa unger av andre vatmarksfugler, er en gkning heller ikke gnskelig om en skal na malene for de andre artene.
Dette er bakgrunnen for at de ikke er satt opp noe «tilstandsniva 2» for disse artene.

Bakgrunnen for a bruke disse artene som tilstandsvariabler er blant annet at de regnes som sensitive med
tanke pa forstyrrelser i hekketiden. Na hekker disse to artene langt ute i takrgrskogen, og vare erfaringer sa
langt har vist at andre (og i utgangspunktet mindre sensitive) arter som hekker naermere der folk ferdes har
vaert mer utsatt for menneskelig forstyrrelse. Det er dermed ikke sagt at forstyrrelsen er pa et akseptabelt niva,
selv om disse to artene klarer seg godt.

6.8. Totalvurdering per 2019

Om en ser bort fra delmal 6.5.(amfibier), som ikke kan evalueres enna, kommer en frem til en totalscore pa 19
av 25 mulige poeng for de seks andre delmalene. | henhold til det poengsystemet som er foreslatt i Olsen
2014" (tabell p3 side 48) s& kan en ut fra den forhandsdefinerte evalueringsmetodikken kan gi fglgende
samlede vurdering: Restaurering / skijgtsel ansees for a vaere vellykket.

Vi mangler 4 poeng for & kunne komme opp til den aller beste vurderingen som ble definert pa forhand:
«Sardeles vellykket restaurering / skjgtsel, de aller fleste bevaringsmal oppnadd». Som nevnt under
gjennomgangen av hvert delmal i kapitlene foran over er det fullt mulig a klare dette i Igpet av de neste par-tre
arene dersom den positive utviklingen fortsetter.
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7. Anbefaling

Selv om bade restaureringen og skjgtselen i Slevdalsvann blir bedgmt til & vaere vellykket sa er det fortsatt flere
tiltak som kan og bgr planlegges i fremtiden for a gke graden av vellykkethet ytterligere. Vi tror at det er mulig
d oppna enda bedre tilstand og fa full uttelling pad de de fleste av delmalene som er satt opp. Utviklingen i
Slevdalsvann ma imidlertid sees i sammenheng med hvordan det gar med fuglebestandene i omradene rundt.
Mange vatmarkstilknyttede arter har de siste arene hatt en sveert darlig utvikling ellers pa Lista, og det er ingen
tegn pa at denne utviklingen stopper opp. Sett i lys av dette er det et spgrsmal om ikke de separate malene for
Slevdalsvann i en del tilfeller er for beskjedne til at en skal klare 3 opprettholde levedyktige bestander pa sikt.
For a klare komme i havn med alle malene som er satt, og kanskje gke bestanden av de spesielt utsatte artene
utover dette, vil vi komme med fglgende anbefalinger:

7.1. Bedre vanntilfgrsel i tarkeperioder

De to siste sesongene har vaert preget av langvarige tgrkeperioder pa varen, og i 2018 varte tgrken ogsa utover
det meste av sommeren. Nedbgrsstatistikken for Lista fyr malestasjon (som ligger knappe 2 km fra
Slevdalsvannet) viser at det i mai og april til sammen kom bare 57 % av normal nedbgrsmengde begge de to
siste drene. | 2018 varte tgrken helt til slutten av juli og summert for hele perioden april til juli var
nedbgrsmengden under halvparten av normalen (48 %). |1 2019 bedret det seg noe utover sommeren og
summert for perioden april til juli ble nedbgrsmengden 75 % av normalt®’. Lengre og mer ekstreme perioder
med bade tgrke og nedbgr er ogsa den prognosen som klimaforskere har kommet frem at blir typisk for
fremtidens klima. For Slevdalsvannet er dette kritisk, siden s& & si hele nedbgrsfeltet til vannet forsvant da Ana
ble gravd utenom vannet i 1956. Tiltakene som er utfgrt for a stabilisere vannstanden i Slevdalsvannet er ikke
dessverre ikke tilstrekkelige i lengre perioder med lite nedbgr, og vi har de siste to sesongene sett at sumpen
tgrker nesten helt ut i den mest kritiske hekketiden. Vi ser at antall vatmarksfugler som etablerer seg har vaert i
gkning som fgle av restaureringstiltakene. Vannstanden har da ogsa holdt et noenlunde akseptabelt niva et
stykke ut i mai. Hekkesuksessen for artene som stiller store krav til vannstand har imidlertid veert skuffende
darlig de siste to sesongene. Dersom en skal klare a opprettholde da hekkebestandene som na har bygget seg
opp etter restaurerings- og skjgtselstiltakene s3 ma en sgrge for at de ogsa klarer & reprodusere seg.

Slik sa det ut ved stemmen som star i utlgpet av Slevdalsvann den 2. august 2018, etter fire mdneder med tarke.
Utover sommeren stod det kun vann i bunnen av den gamle kanalen som gar tvers giennom Slevdalsvann (ca.
60 cm under toppen av stemmen), resten av sumpen var fullstendig uttgrket. © Knut Olsen

¥ https://klimaservicesenter.no/observations/
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Slik ser det ut ved utlgpet ndr vannet stdr like over kanten pd stemmen. Bildet er tatt 1 % mdned etter forrige
bilde, den 15. september 2018. © Knut S Olsen

Vi mener derfor at en sa snart som mulig ma begynne a planlegge tiltak som kan gke vanntilfgrselen nar
vannstanden synker pa grunn av tgrke. Det innlysende vil da vaere & sette opp en liten pumpestasjon ved Ana,
som kan pumpe inn vann i Slevdalsvannet nar vannstanden synker under er gitt niva. Vi ser for oss at en slik
pumpestasjon kan, like nord for rullebanens «overrun», og at det graves ned en pumpeledning (PE-slange) vest
for rullebanen frem til den nordlige delen av reservatet. Det er behov for ca. 205 meter pumpeledning.
Elektrisk kraft kan nok enklest hentes fra flystasjonen, hvor naermeste infrastruktur ligger ca. 500 meter unna.

Figur 41: Forslag til plassering av fremtidig pumpestasjon og trace for pumpeledning.
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7.2. Fang- og sedimenteringsdam for Litlemyrdiket

Etter etableringen av kombinerte fangdammer / amfibiedammer pa Ammo-omradet og ved «Amfiet» i s@r sa
blir mye av naeringsstoffene og partiklene som tidligere kom inn i Slevdalsvannet fanget opp i disse. Men et
viktig unntak gjenstar i sgrvest, der Litlemyrdiket renner ut i Slevdalsvannet. Dette diket drenerer minst 120
daa intensivt drevet jordbruksareal rett ut i Slevdalsvannet, og det er derfor all grunn til 3 anta at her kommer
de da inn betydelige mengder med naringsstoffer, partikler og plantevernmidler. Grunneierne pa gnr/bnr
35/45 og 35/32 er positive til etablering av fangdam pa deres eiendommer, helt ned mot selve sumpen.
Fangdammen bgr anlegges i to deler, slik at vannet fgrst renner gjennom et sedimenteringskammer og siden
gjennom et vatmarksfilter. Plasseringen av Litlemyrdiket og foreslatt plassering av ny fangdam er vist pa figur
42,

Ammoveien og

Foreslatt plassering av ny
fangdam for Litlemyrdiket sevaisianne

Figur 42: Forslag til fremtidige tiltak i Slevdalsvannet, som beskrevet i kapittel 7.2. og 7.3.

7.3. Fjerning av «<Ammoveien» og fyllinger i tilknytning til denne.

| forbindelse med utbyggingen av Ammo-omradet, trolig pa slutten av 1950-tallet, ble det anlagt en veifylling
tvers over den nordgstlige delen av Slevdalsvann. Senere ble det omradene pa begge sider av den sgrlige delen
av denne veien brukt som dumpeomrade for fyllmasser og skrot fra flystasjonen, disse fyllingene var i bruk helt
frem til begynnelsen av 1980-tallet. Bildene nedenfor viser den nordgstlige delen av Slevdalsvann i 1956, fgr
veien ble anlagt, og i 1978, mens omradet fremdeles ble brukt til dumping av masser. Veien og fyllingene
dekker i dag ca. 5,5 daa og dette deler verneomradet i to. For & gi omradet tilbake noe av den opprinnelige
karakteren bgr en underspke om det na er mulig 3 fjerne veien og fyllingene. Dette vi gi reservatet et mer urgrt
og naturlig preg, og det vil utvilsomt veere gunstig for naturmangfoldet i Slevdalsvann a fjerne en slik oppdeling
av vatmarka. Hele veien ligger pa den statlige eiendommen, og fra vart stasted kan vi ikke se at denne veien har
noen stor funksjon lengre. Ammo-omradet vil neppe noensinne bli brukt til lagring avammunisjon. Nar det
gjelder tilkomst til Ammo-omradet sa er det en annen vei inn til flystasjonen lengre @st, mens det er veier inn
bade fra Brekne (via ny gardsvei) og Tjgrve (via Tyskebanen) i sgr.
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Flyfoto av den nordgstlige delen av Slevdalsvann den 28. juni 1956, fgr «kxAmmoveien» ble anlagt». Oppe i hgyre
hjgrne sees fyllingen for den fremtidige rullebanen som ogsa ble fylt ut i Slevdalsvannet. © norgeibilder.no

Flyfoto av den nordgstlige delen av Slevdalsvann den 9. mai 1978. Vi ser kAmmoveien» slik den ligger den dag i
dag og fyllingene langs den sgrlige delen av veien, som pad dette tidspunktet fremdeles var i bruk som
dumpeplass. © norgeibilder.no




7.4. Beiting og rydding av vegetasjon

Erfaringen etter de fem fgrste arene med storfebeite er gode. En bgr altsa fortsette med a la beitedyrene ga
fritt i hele den delen av reservatet som ligger utenfor flyplassens sikkerhetsgjerde. Vi ser ikke at det er behov
for, eller gnskelig, a sette opp nye gjerder elle stengsler for 3 begrense beitingen til visse omrader.

Bortsett fra i de langvarige tgrkeperiodene varen / sommeren 2018 og -19 sa er vannstanden sa hgy at
beitingen begrenses til de minst fuktige omradene i utkanten av sumpen. Vi ser nd ogsa et det dannes belter
med delvis apent vannspeil (en sakalt «bld bord») ut mot takrgrskogen, der det er for hgy vannstand til at
dyrene gar ut. Dette er svaert gunstig for mange fuglearter. Det er viktig at det fortsatt beites helt ut til kanten
av dammene, slik at breddene mot sgr og @st holdes apne med lav vegetasjon. Antall dyr har de siste fire arene
ligget pa 25-30 storfe, som far fglge av kalver utover sommeren. Dette ser ut til 3 veere et tilstrekkelig antall pa
sikt. Dyrene bgr slippes pa beite allerede tidlig i vekstsesongen, slik at ikke vegetasjonen vokser seg for hgy
tidlig i hekkesesongen, omkring 1. mai bgr dyrene vaere pa plass. Det er gunstig men et forholdsvis lite antall
dyr giennom hele sesongen, fremfor stort antall dyr i korte perioder, det er viktig at dette fortsetter slik.

Inne pa Ammo-omradet er det helarsbeite med storfe og sau, disse stgtteféres om vinteren. Dette skaper en
annerledes og sterkt nedbeitet vegetasjon, og en del omrader blir sd opptrgdd at det naermest blir mudder.
Denne biotoptypen har ogsa en verdi og bidrar til mer variasjon. Vi ser forelgpig ingen problemer med at dette
fortsetter, men kun i dette begrensede omradet.

For a bekjempe takrgr og tilrettelegge for beiting, i de omradene der dette gnskes, kan en rydde takrgr
manuelt eller sviing. Manuell slatt med handholdte ryddesager ble utfgrt pa myrene sgr for de nye dammene
vinteren 2015, -16 og -18 (dugnadsinnsats av NOF), med godt resultat. Var erfaring er derfor god, men en er
avhengig av islagt sump for & kunne gjennomfgre denne metoden 3 rydde takrgr pa. Det er ogsa
arbeidskrevende og egner seg best som et engangstiltak for a fremskynde gjenapningen av strandeng i omrader
som etterpa blir holdt dpne ved hjelp av beitedyr. Rydding av takrgr langs bredden av dammene bedrer ogsa
innsynet fra observasjonsplassene i sgr og pa Ammo, det er saledes gunstig bade med tanke pa overvakingen
av fuglelivet i omradet og for publikum generelt.

Det meste av skog og kratt er na ryddet innenfor reservatets grenser. Det star tilbake et stgrre omrade med
svartor og bjgrkeskog innenfor flyplassens sikkerhetssone i nord, et omrade dominert av vier og et par stgrre
seljetreaer i sgrvest, samt noe krattskog (rogn, vier og bjgrk) nord pa Ammo omradet. Vi mener at det er gunstig
for diversiteten i omradet at disse omradene beholdes slik de er i dag. En kan forvente noe oppslag av busker i
de omradene som na er ryddet, men sa lenge beitingen opprettholdes pa dagens niva tror vi ikke at dette vil bli
sd mye at det forringer omradenes verdi for de artene som krever dpne omrader. Det har imidlertid veert
ganske mye oppslag av sitkagran i sgr, hvor det tidligere var sitkaplantninger. Beitedyrene ser ikke ut til & klare
a holde disse oppslagene nede. Det meste er fjernet manuelt etter hvert, men det vil nok vaere et behov for a
ga over omradene fjerne oppslag av sitkagran i et par ar til.

7.5. Overvaking av fugl

NOF kommer til & fortsette overvakingen av hekkende vatmarksfugl pa samme mate som beskrevet i denne
rapporten de neste arene. Vi ser at fuglefaunaen i omradet fortsatt er i utvikling, og det er spennende a se om
de artene som er pa vei til & bli utryddet fra resten av Lista klarer & opprettholde hekkebestander i
Slevdalsvannet. Vi haper ogsa et de tiltakene som foreslatt og beskrevet foran vil bli vurdert og gjennomfgrt, og
at det kan vaere gunstig for & oppna de delmélene som enda ikke er nadd. Vi dermed ha data og underlag
dersom forvaltningsmyndighetene skulle gnske flere rapporter om status for fuglelivet i Slevdalsvann.
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8. Ringmerking

Lista Fuglestasjon begynte med ringmerking av trekkfugl pa Ammo-omradet i september 2015, omradet ligger
like utenfor Slevdalsvann Naturreservat. Fuglene blir fanget ved hjelp av mist-nett. | 2017 ble det gitt
dispensasjon fra Fylkesmannen i Agder til & utvide denne virksomheten til et omrade inne i reservatet.
Bakgrunnen for dette gnsket var at enkelte arter som er sterkt tilknyttet takrgrsumpen ikke ble fanget opp av
fangsten som foregikk utenfor reservatet. En gnsker szerlig a undersgke fglgende:

- Vannrikse. Slevdalsvann har en god hekkebestand av vannrikse og ytterligere et ukjent antall
vannrikser bruker omradet som rasteplass under trekket og til overvintring. Arten forventes a gke i
antall pa grunn av restaureringstiltakene som er gjennomfgrt i Slevdalsvann. Bortsett fra registering av
revirhevende (syngende) hanner pa varen sa gj@r artens skulte levesett og omradets stgrrelse det
umulig a tallfeste hvor mange vannrikser som bruker omradet. Fargemerking av vannrikser med
pafglgende tellinger/gjenfangst av vannrikser med og uten fargering (sakalt «catch & recatch») kan gi
bedre underlag for & estimere hvor mange vannrikser som bruker omradet.

- Vannsanger er en svaert sjelden art, hele verdensbestanden er estimert til kun 11.000-16.000
syngende hanner. Bestanden er i tilbakegang og er derfor pa den internasjonale rgdlista. Arten hekker
i @st-Europa og overvintrer i Vest-Afrika. Tidligere undersgkelser i Slevdalsvann vist at arten
forekommer regelmessig i denne takrgrskogen under hgsttrekket. | perioden 1988-1999 ble det fanget
og ringmerket 16 individer her. Ytterligere 5 individer er fanget og ringmerket i Gunnarsmyra ved Lista
fyr, hvor takr@rskogen na er borte. Til ssmmen utgjgr dette 2/3 av alle norske funn av vannsanger.
Med et unntak er samtlige norske funn er gjort i forbindelse med nettfangst og ringmerking. En gnsket
a finne ut om vannsangeren fremdeles frekventerer takrgrskogen i Slevdalsvann.

- Skjeggmeisen hekket i Slevdalsvann i perioden 1992-2011. Arsaken til at de forsvant kan vaere at det
var noen ar med kalde og til dels sngrike vintre fra og med 2009. En annen faktor kan veaere at
takrgrskogen tgrket mer og mer ut, vi registrerte at det var lite frg pa takrgrene en del ar.
Klimaendringene gjgr at en forventet en re-etablering av skjeggmeis i Slevdalsvann. Stabiliseringen av
vannstanden i Slevdalsvann gir bedre vekstforhold og kraftigere takrgr med mer frg, enn det som var
tilfelle f@ér denne restaureringen. Artens adferd og hekkebiologi gjgr det imidlertid naermest umulig a
tallfeste antall og bestandsendringer uten nettfangst og ringmerking som hjelpemiddel.

Det ble ogsa gjennomfgrt omfattende ringmerking i Slevdalsvann i regi av Lista Fuglestasjon i arene 1990-2001.
Den gangen |a fangstomradene helt i de nordlige delene av dagens naturreservat. Figur 43 under viser dette
tidligere merkeomradet, som bestod av en ca. 220 meter lang nettgate ut i takrgrskogen, et nett over Ana,
samt ca. 100 meter med mistnett plassert i et omrade med sumpskog (svartor og bj@rk). Dagens fangst gjgres
med 66 meter mistnett i den nordgstre delen av takrgrskogen, samt 135 meter i et omrdde med busker og
kratt nordvest pa Ammo-omradet.
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Figur 43: Nettgater i takrgrskogen (linjer) og merkeomrdder (polygoner) i Slevdalsvann. Nettgater/omrdder
markert med oransje var i bruk i perioden 1990-2001, mens rad farge markerer nettgater/merkeomréde som
var i bruk i perioden 2017-19.
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Etter at det det ble gitt dispensasjon til ringmerking i januar 2017 sa ble det i Igpet av ettervinteren satt opp et
sauegjerde rundt et 5 daa stort omrade i den nordgstlige delen av reservatet. Hensikten med dette var & holde
beitedyrene borte fra ringmerkingsomradet. Det ble ogsa bygget plankeveier ut til og langs nettgatene. Bildene
under viser disse installasjonene.

Flyfoto av ringmerkingsomrddet i Slevdalsvann Naturreservat, august 2017. Gjerdet rundt ringmerkingsomrddet
var da enda synlig pa flyfoto, na er dette helt overgrodd av takrgr og ikke synlig. © Google Maps.

Plankestien langs flyplassens sikkerhetsgjerde, like etter ferdigstillelse 2. mars 2017. © Knut Olsen
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Nettgaten med plankestier pa begge sider, like etter ferdigstillelse den 2. mars 2017 © Knut Olsen
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8.1. Generelle resultater

Art 2017 2018 2019 |Art 2017 2018 2019
Krikkand 1 R@rsanger 524 870 1018
Spurvehauk 7 Trostesanger 1 1
Vannrikse 3 22 9 Gulsanger 14
Myrrikse 3 Hauksanger 11 31
Kvartbekkasin 4 1 Mgller 3 11 9
Enkeltbekkasin 3 1 Tornsanger 42 104 98
Hornugle 1 Hagesanger 169 574 509
Perleugle 2 Munk 170 635 315
Gjgk 1 Gulbrynsanger 5 14 4
Vendehals 1 6 1 @stsanger 1
Flaggspett 1 Bpksanger 1
Dvergspett 1 1 Gransanger 46 71 116
Sandsvale 13 Lgvsanger 53 328 743
Lavesvale 67 304 24 Fuglekonge 9 22 34
Taksvale 1 Grafluesnapper 11
Sibirpiplerke 1 Svarthvit fluesnapper 1 6
Trepiplerke 20 28 26 | Skjeggmeis 29
Heipiplerke 4 2 Stjertmeis 14 11
Gulerle Granmeis 3
Linerle 2 4 5 Svartmeis 2
Gjerdesmett 91 209 130 | Blameis 327 261 145
Jernspurv 44 20 15 Kjpttmeis 114 90 29
Rgdstrupe 112 221 163 | Spettmeis 2
Nattergal 1 Trekryper 5
Blastrupe 13 2 7 Tornskate 4 6
Redstjert 3 12 2 Skjeere 1
Buskskvett 30 42 26 | Steer 5 10 28
Steinskvett 19 18 2 Pilfink 1
Svarttrost 21 33 32 | Bokfink 3 7
Gratrost 20 Bjarkefink 6
Maltrost 27 17 | Grgnnsisik 1 13
Repdvingetrost 10 75 41 | Bergirisk 1
Gresshoppesanger 37 99 55 Brunsisik 3 21 9
Vannsanger 1 Rosenfink
Sivsanger 800 711 903 | Gulspurv 4 6 7
Akersanger 1 1 Dvergspurv
Busksanger 17 2 Sivspurv 54 40 86
Myrsanger 13 37 52
Totalt antall ringmerket 2895 5110 4736
Antall arter 57 63 49

Tabell 3: Ringmerkingsoversikt Slevdalsvann 2017-19.
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Ringmerkingstallene fra de siste tre arene er ikke direkte sammenliknbar med tidligere ar, til det er det for
mange ting som er endret:

- Endret plassering av fangstomrader, og biotopene er ikke identiske.

- Antall nettmeter er endret, fra ca., 320 meter til ca. 200 meter.

- Innsatsen er ikke standardisert, det fanges og merkes nar det er tilgjengelig personell.

- Desiste arene har det veert utstrakt bruk av lokk (playback av syngende fugler), som trekker til seg
mye stgrre antall fugl enn det som hadde gatt i nettene pa naturlig mate. Det ble ikke brukt lokk i
perioden 1990-2001.

- Det blir na bare fanget i perioden 1. august — 31. oktober, tidligere startet fangstsesongen i midten av
juli og pagikk enkelte ar et stykke ut i november. Det blir heller ikke helt korrekt a se bort fra juli-
tallene, da flere av fuglene som ble merket i juli ogsa gikk i nettene i august (gjenfangst). Disse vises da
ikke pa ringmerkingsstatistikken.

Det kan likevel veere interessant 8 sammenlikne enkelte arter som er sterkt knyttet til vdtmarka og sumpen. Vi
antar at arter med saerlig store endringer i ringmerkingstall ogsa reflekterer er generell nedgang.
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Figur 44: Antall ringmerkede buskskvett i Slevdalsvann fra august til oktober i periodene 1990-2001 og 2017-19.

Buskskvetten bruker takrgrskogen og omradene rundt som naerings- og rasteplass under trekket, flere par
hekker ogsa rundt Slevdalsvann. Arten ringmerkes na i betydelig mindre antall enn tidligere. Dette samsvarer
med mer vitenskapelige resultater fra standardisert ringmerking ved Lista Fuglestasjon og Jomfruland
Fuglestasjon, som viser en statistisk signifikant negativ langtidstrend for buskskvett™®. Det er ogsa en betydelig
nedgang i hekkebestanden av buskskvett pa Lista. Det er ogsa registrert en klar bestandsnedgang bade i Sverige
(ca. 20 % 2004-2013") og samlet for Europa (ca. 25 % reduksjon 2003-2012°°, EBCC 2014).

Syngende buskskvett hann ved Slevdalsvann den 6. mai 2017. © Vidar Andresen

18 Heggay, O., Lopez, A., Raer, J.E. & Nordsteien, O. 20189.
% Green, M. & Lindstrém. A. 2014..
2 EBCC 2014.

60



120
B Gresshoppesanger
100 pp g E
Myrsanger =
80 2
8
60 3
oy
3
40 S
oy
T T T T T T \. L =
o i o o < n (Vo] ~ 0 ()] o i ™~ o0 (o)}
(o)} ()] ()] (@)} ()] ()] ()] [e))] [e)] ()] o o — — —
D (o)} (o)} D (o)} (o)} (o)} D (o)} (o)} o o o o o
— — — — — — — — — — o o o o o

Figur 45: Antall ringmerkede gresshoppesangere og myrsangere ved Slevdalsvann fra august til oktober i
periodene 1990-2001 og 2017-189.

Antall gresshoppesangere og myrsangere som fanges har gkt betydelig i forhold til tidligere ar, til tross for at
antall meter nett i takrgrskogen na er bare 30 % av tidligere ar. Det er sannsynlig at utstrakt bruk av lokk er
hovedarsaken til den sterke gkningen hos disse artene. De aller fleste fuglene som fanges i Slevdalsvann
kommer fra omrader langt bort, det kan likevel bemerkes at antall syngende hanner pa Lista av disse artene
ikke har endret seg stort de siste 30 arene.
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Figur 46: Antall ringmerkede sivsangere i Slevdalsvann fra august til oktober i periodene 1990-2001 og 2017-19.
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Figur 47: Antall ringmerkede rgrsangere i Slevdalsvann fra august til oktober i periodene 1990-2001 og 2017-19.
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Antallet sivsangere som ringmerkes har gkt noe i forhold til tidligere. Rgrsangeren varierer mer fra ar til ar og
antallet ser ut til @ veere noenlunde likt som tidligere ar. Begge artene fanges i all hovedsak i de nettgatene som
star ute i selve takrgrskogen. Stor reduksjon i antall meter nett blir oppveid ved bruk av lokkelyd for & lokke
fuglene til nettene. Som nevnt over er tallene ikke sammenliknbare av flere arsaker, men en kan i hvert fall sla
fast at Slevdalsvannet fremdeles er en viktig naerings- og rasteplass for kjerrsangere i Acrocephalus-slekta.
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Figur 48: Antall ringmerkede sivspurv i Slevdalsvann fra august til oktober i periodene 1990-2001 og 2017-19.

Sivspurven er den vatmarkstilknyttede arten som har hatt stgrst reduksjon i antall ringmerkede individer de
siste tre arene i forhold til perioden for 20-30 ar siden. Dette reflekterer en generell nedgang hos arten, som
nok er stgrre en det som er pavist i den lokale hekkebestanden i Slevdalsvann. Hekkefugltakseringer i Norge
indikerer en arlig gjennomsnittlig bestandsnedgang i stgrrelsesorden 3,4 % for den norske bestanden for
perioden 1996-2013 (gir ca. 27 % bestandsnedgang pa en 10-ars periode), og med tydeligst bestandsnedgang
etter 2005, For siste 10-rs periode er det registrert tilsvarende nedgang for hekkebestanden i Sverigen, og
her er det vist at en bestandsnedgang har pagatt helt siden begynnelsen av 1980-tallet. Samlet for Europa er
det registrert en bestandsnedgang i stgrrelsesorden 20 % for perioden 2003-2012%. Basert pa dette ble
sivspurven klassifisert som «Naer truet» pa den norske rgdlista i 2015.

Sivspurv hann ved Slevdalsvann 15. mai 2019. © Tellef B Vestgl

a Kdlas, J.A., Husby, M., Nilsen, E.B., & Vang, R. 2014.
2 Green, M. & Lindstrém. A. 2014.
3 EBCC 2014.
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8.2. Vannrikse

Det er gjort forsgk med fangst ved hjelp av ruser, der vannriksene lokkes inn ved a legge ut mat (havregryn).
Forsgkene har ikke lykkes slik en hadde hapet pa og kun fa fugler er fanget inn, dette skyldes delvis mangel pa
ressurser. Planen var opprinnelig ogsa a merke de fangede vannriksene med fargering, slik at en kunne lese
disse av ved hjelp av optikk og/eller viltkamera. P& denne maten hadde en hapet 8 komme naermere et svar pa
hvor mange vannrikser som bruker omradet. Forelgpig har en ikke kommet i gang med fargemerking. Dersom
en skal lykkes med dette prosjektet ma en klare a fange inn flere fugler, og en ma ogsa etablere en foringsplass
der det er enklere a lese av fargemerkede fugler enn der vi har prgvd oss til nd. Figur 49 under viser alle
ringmerkede vannrikser i Slevdalsvann, tallene inkluderer bade malrettet fangst med ruser og mer tilfeldig
fangst i mistnett. Tallene viser nok mest hvor stor innsats det er lagt ned for & fange vannrikse og sier neppe
noe om utviklingen til denne arten.
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Figur 49: Antall ringmerkede vannrikser i Slevdalsvann fra august til oktober i periodene 1990-2001 og 2016-19.

8.3. Vannsanger

Svaret pad om den sveert sjeldne vannsangeren fremdeles bruker Slevdalsvannet under hgsttrekket fikk vi den
11. august 2018, da en vannsanger hang i nettene ute i takrgrskogen. Dette var den fgrste vannsangeren som
var registret ved Slevdalsvann pa 19 ar, og den fgrste i Norge pa 9 ar! Totalt er det i Norge gjennom alle tider
bare 35 funn, og Slevdalsvann har over halvparten av denne funnmassen: 18 funn. Bortsett fra et funn
(feltobservasjon) er samtlige vannsangere registrert ved fangst med mistnett.

Vannsangeren som ble fanget og ringmerket i Slevdalsvann den 11. august 2018. © Jonas Langbrdten
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Figur 50: Antall ringmerkede vannsangere ved Slevdalsvann i august og september i periodene 1989-2001 og
2017-19.

| tidligere tider var vannsangeren en vanlig hekkefugl i store deler av Europa, men arten er na utryddet fra bade
Vest-, Sentral og Sg¢r-Europa. Na hekker vannsangeren kun flekkvis i Polen, Hviterussland, Ukraina og Litauen.
Hekkeomradet har fortsatt & skrumpe inn og antall fugler som blir registrert pa hekkeplassene avtar
kontinuerlig.
Hgsttrekket fglger vestkysten av det europeiske kontinentet, og det er en liten del av dette trekket som bergrer
sgrspissen av Norge. Trenden i Slevdalsvann gjenspeiler den negative utviklingen til vannsangeren i hele dens
utbredelsesomrade. Dersom den negative utviklingen fortsetter sa kan en neppe forvente jevnlige
observasjoner av vannsanger i Slevdalsvann i fremtiden. Figur 49 under viser hvor stor innsats som kreves for a
finne en vannsanger i Slevdalsvann, og hvor stor nedgangen har veert i forhold til den neaert beslektede
sivsangeren:
- I perioden 1989-2001 matte en i gjennomsnitt fange 342 individer av den naert beslektede sivsangeren
for hver vannsanger (2,93 promille var vannsanger).
- | perioden 2017-19 ble det fanget 2399 individer av sivsanger i august og september, men kun én
eneste vannsanger (0,42 promille var vannsanger).
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Figur 51: Andel vannsangere, i forhold til sivsangere, ringmerket ved Slevdalsvann i august og september i
periodene 1989-2001 og 2017-19.
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8.4. Skjeggmeis

Skjeggmeisen har ikke uventet kommet tilbake som hekkefugl i Slevdalsvann fra og med 2018, etter at den ikke
var observert i hekketiden siden 2011. | arene fra 2012 til 2016 var det bare 0-2 funn arlig. Alle disse var pa
hgsten fra oktober til desember, i den perioden hvor skjeggmeisen er kjent for a streife rundt. | 2017 begynte
ting & skje, da minst 6 individer holdt seg i Slevdalsvannet i perioden 13-22. april. Disse forsvant imidlertid fgr
hekkesesongen startet og pa hgsten ble det ikke gjort mer enn to funn, 25. oktober (6 ind.) og 5. november
(minst 1ind.). Det er ingen ting som tyder pa at skjeggmeisen hekket her i 2017.

12018 ble fgrste funn gjort 18. mai, og minst et individ ble sett flere ganger gjennom hekkesesongen i den
nordlige delen av takrgrskogen. Allerede 2. august ble en ungfugl ringmerket, og det er overveiende sannsynlig
at denne var klekket ut i Slevdalsvann. Utover hgsten ble ytterligere fire skjeggmeis ringmerket, og en fikk ogsa
en kontroll av en fugl som var merket i England. Hgyeste antall observert samtidig er kun 4 individer (10.
oktober), av disse var det en hunnfarget med ring mens de 3 andre var umerket. 3 fugler var ringmerket fgr
dette. Absolutt minimum blir ut fra dette 7 individer, men hgyst sannsynlig var det virkelige antallet en del
hgyere.

Skjeggmeisen ble sett gjiennom hele vinteren 2018-19, og i Igpet av hekkesesongen 2019 ble den sett pa minst
fire spredte lokaliteter i Slevdalsvann. Basert pa dette anslar vi at minst fire par hekket. Atte ungfugl og to
voksne ble fanget og ringmerket i august, og vi antar at dette er lokale fugler som har hekket i Slevdalsvann. |
Igpet av september og oktober ble ytterligere 19 skjeggmeis fanget og ringmerket og observasjoner pa opptil
17 individer ble rapportert inn. Hvor mange skjeggmeis som var innom Slevdalsvann i 2019 og hvor stor andel
av disse som var lokale fugler er svaert vanskelig a si. Skjeggmeisen har et stort reproduksjonspotensiale under
gode forhold: Hvert par kan ha opptil fire kull arlig, med en kullstgrrelse pa 4-8 egg! En kan derfor forvente at
skjeggmeisen kan forekomme i stgrre antall i arene som kommer, dersom vintrene ikke blir for strenge. Lista
Fuglestasjon har na fatt tak i kodete fargeringer som er satt pa alle innfangede skjeggmeis fra og med oktober
2019. Dette gjgr at fuglene kan bestemmes individuelt i felt slik at vi i fremtiden kan fglge bedre med pa
utviklingen til skjeggmeispopulasjonen i Slevdalsvann.
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Figur 52: Antall ringmerkede skjeggmeis ved Slevdalsvann i periodene 1990-2001 og 2017-19.

8.5. Fremtidsplaner

Ovenstaende gir bare en enkel oppsummering av noen av resultatene fra ringmerkingsarbeidet i Slevdalsvann.
Det blir samlet inn en lang rekke data fra en lang rekke arter som kan brukes i diverse sammenhenger. Vi har
ingen negative erfaringer sa langt, verken i forhold til grunneiere, publikum eller fuglelivet.

Intensjonen til Lista Fuglestasjon er & viderefgre ringmerkingen i Slevdalsvann, dersom en far dispensasjon fra
vernemyndighetene til & fortsette. Gjeldende dispensasjon var for arene 2017-19, og det tas sikte pa a spke om
dispensasjon for tre nye ar. | tillegg til de direkte resultatene som fglge av ringmerkingen sa bidrar denne
virksomheten til 3 holde en generelt hgy observasjonsvirksomhet i Slevdalsvannet utover hgsten.
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skjeggmeis i
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