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FORORD

A vite hvilke fugler som finnes i et land, og hvor i landet disse finnes, er basiskunnskaper som alle
land i stgrre eller mindre grad har. Utgivelsen av Norsk fugleatlas i 1994 viser at ogsd Norge har gode
kunnskaper pa dette omradet. Neste naturlige skritt er & fi oversikt over bestandsendringer og bestands-
stgrrelser for vare fuglearter. Det er hensikten med Norsk Hekkefugltaksering (HFT) som startet opp
11995, og som i 1996 hadde sin andre feltsesong.

Denne rapporten er den andre i serien arsrapporter i Norsk Hekkefugltaksering. Den gir bl.a. oversikt
over deltakerne, arter det er innsamlet data om, og den tar for seg bestandsendringer fra 1995 til 1996.

Prosjektet er ogsd evaluert etter de to f@rste feltsesongene, bade internt i styringsgruppa og i samarbeid
med Finland og Sverige. Det er ogs tatt hensyn til deltakernes tilbakemeldinger.

Styringsgruppa for prosjektet 1 1996 har vert:
Magne Husby (prosjektleder) og Per Inge Vaernesbranden. Torbjgrn Ergon har trukket seg i Igpet av
aret pa grunn av mye arbeid med hovedfag, og han takkes herved for innsatsen.

Norsk Hekkefugltaksering er et NOF-prosjekt, og feltarbeidet utfgres av medlemmer av NOF (Norsk
Ornitologisk Forening). Prosjektet er helt avhengig av medlemmenes innsats, og det er viktig at de
som er blitt med ogs4 fortsetter videre. Det er & hdpe at denne rapporten vil bidra til & inspirere deltakerne
til & fortsette. Ellers har flere av deltakerne gitt positive tilbakemeldinger pa sine erfaringer med arbeidet.

Arsrapportene er forholdsvis detaljerte. Innholdet varierer litt mellom de forskjellige ar, men f.eks.
metodekapittelet vil ikke endre seg mye fra ér til ar. For full oversikt over innholdet i arsrapportene
anbefales & kjgpe inn tidligere utgaver (forelgpig bare for 1995). Alle deltakere far fritt tilsendt
arsrapportene for de arene de deltar.

Arbeidet i 1996 har vaert finansiert av HINT (Hggskolen i Nord-Trgndelag, prosjektleders arbeidssted)
og NOF, samt dugnadsinnsats fra prosjektets ansvarlige og NOF-medlemmer som har vaert ute i felt.
Vi har ogsé i 1996 hatt konstruktivt samarbeid med de finske (R. A. Viisdnen) og svenske (S. Svensson)
prosjektene. Per Inge Varnesbranden har lest gjennom og kommentert en tidligere utgave av rapporten.
En stor takk rettes herved til alle bidragsytere.

Magne Husby
prosjektleder
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SAMMENDRAG

Norsk Hekkefugltaksering startet 1995 med i alt 25 takserte ruter. Av disse ble 22 taksert
ogséd i 1996, og sammen med 34 nye ruter ble det totalt taksert 56 ruter i 1996. Hensikten
med takseringene er fgrst og fremst & f4 oversikt over bestandsenringer hos vére fuglearter.
Dessuten kan materialet ogsé brukes til & beregne tetthet av fugl i ulike biotoper og i ulike
deler av landet, mulige &rsaker til endringer i tetthet og antall, og virkninger av eventuelle
biotopendringer. Verdien av registreringene gker etter hvert som en kan se pa utviklingen
over flere ar, og ogsé ved at materialmengdene blir stgrre.

Nedenfor presenteres en punktvis framstilling av de viktigste resultatene fra registreringene
i1996:

56 ruter med tilsammen 1110 punkter ble taksert.

Nesten 12.000 par med fugl fordelt pa 131 ulike fuglearter er registrert.

Av de vanligste artene kan nevnes lgvsanger med 1583 par, bokfink med 1088 par, gratrost
med 790 par, rgdvingetrost med 548 par og svarttrost med 453 par. Ellers var det ogsa
mange andre arter med over 100 par.

Ellers kan det nevnes at 27 par roviugl, 489 par vadere og 116 par med spetter er registrert.
Bestandsendringer fra 1995 til 1996 er beregnet for 25 arter registrert 1 minst 15 av de 22
rutene taksert begge ar eller med minimum 50 par ett av drene. Flere av artene har
forholdsvis store endringer. Stgrst endring hadde gjerdesmett med 73% nedgang i antall
par.

Det vil bli foretatt mer inngdende bearbeiding av materialet senere ar etterhvert som
materialet blir lagt inn pa data, og det foreligger data fra flere dr som ogsé kan sammenlignes
med data fra vare naboland.

Det er viktig at de som har deltatt fortsetter, og arbeidet med & skaffe flere deltakere er
hgyt prioritert.






1. INNLEDNING

i

Det er en kjent sak at kalde vintre kan eliminere store deler av den norske bestanden av gjerdesmett. Tilbakegangen pd hele 73 % fra 1995

1il 1996 er hpyst sannsynlig et eksempel pd dette. Fra 1995 til 1996 hadde ingen annen art en tilbakegang pd tilsvarende eller hgyere nivd

enn gjerdesmetten. Foto: Jon Bekken.

Hovedhensikten med prosjektet er & skaffe infor-
masjon om mange fuglearters bestandssituasjon i

Norge:

» Bestandsvariasjoner fra ér til &r og trender over en
arrekke for ulike arter og i ulike regioner og bio-
toper

« Tetthet i ulike deler av landet

» Tetthet i ulike biotoper

» Beregning av bestandsstgrrelser

« Mgnsteret i disse variasjonene kan bidra til & for-
klare endringer i fuglebestander (Svensson 1993)

» Virkninger av biotopendringer (inngrep, sukses-
joner) vil kunne registreres

Det er mange grunner til at et Jand bgr ha oversikt
over bestandsforhold hos de ulike arter:

« Effektivt arbeide med & bevare artene krever gode
kunnskaper om artenes gkologi og bestandsut-
vikling.

* Fuglearters tilbakegang kan indikere darlig «hel-
setilstand» i gkosystemer, noe som igjen kan
pavirke menneskers helse og livskvalitet. Fugle-
ne virker dermed som et varslingssystem pd om
naturen fungerer tilfredsstillende.

* Fugler er spesielt godt egnet til overvéking et-
tersom de representerer et bredt spekter av ulike
gkologiske tilpasninger. En artsgruppes tilbake-
gang kan derved gi informasjon om hva som er
galt. Fugler er vurdert til & vaere godt egnet til over-
vaking av de viktigste trusler mot det biologiske
mangfold i mange naturtyper.

Koskimies (1992) lister opp en del punkter som
mé veere tilfredsstilt i en nasjonal monitoring av
fuglearter. Registreringene ma:

1)  Vere kontinuerlige
2)  Hasamme studieomrédde fra ar til ar
3)  Bruke sammenlignbare metoder

Norsk Ornitologisk Forening Rapport nr. 3-1997



Svarttrosten hadde en framgang pd 37 % fra 1995 til 1996, og var dermed den arten som hadde den stprste framgangen mellom disse to
drene. Foto: Per Furuseth.

4) Dekke sa mange arter som mulig

5) Dekke hele landet

6) Dekke alle habitater, bdde optimale og marginale

7) Oppdage bade korttids- og langtidstrender i
populasjonsstgrrelser

8) Vere vitenskapelig holdbare

9) Ha hgy effektivitet

Alle disse punktene er/vil bli fulgt ved de norske
hekkefugltakseringene.

Norsk Hekkefugltaksering pagikk for andre aret i
1996. Denne rapporten gir en oversikt over delta-
kerne og noen resultater. Det gis en oversikt over
antall registrerte par hos de ulike fuglearter. Det
er spesielt sett pd bestandsendringer hos de van-
ligste fugleartene i ruter som ble taksert begge ar.
Dette er analysert for landet som helhet, og pd
grunn av landets langstrakte og varierte natur er
disse resultatene ogsa delt i nordlige og sgrlige
Norge, med skille ved Trondheimsfjorden.

Resultatene fra de norske hekkefugltakseringene
vil bli sammenlignet med tilsvarende undersgkel-

ser fra vire naboland og andre deler av Europa.
Resultatene derfra blir imidlertid tilgjengelig i etter-
kant da alle lands drsmeldinger ma vere ferdige
fgr sammenligninger kan foretas. Bestandsend-
ringer fra 1995 til 1996 i Norge vil derfor ikke kunne
sammenlignes med bestandsendringer fra andre land
i samme tidsrom fgr ved neste &rsrapport.

Resultatene md etterhvert ogsa sees i sammenheng
med miljgfaktorer, bdde klimatiske (temperatur,
nedbgr, sngforhold etc), biologiske (f.eks. fraset-
tinger, smagnagersykluser, predasjonstrykk etc.),
og ikke minst forurensningssituasjonen (tungmetal-
ler, organiske miljggifter, sprgytemidler etc.) i Nor-
ge. Ogsa forholdene under trekket og pé overvint-
ringsplassene er av stor betydning. Integrert over-
vaking av kjemiske og biologiske parametre bgr
veere en overordnet mélsetting i naturovervaking-
en, og ikke bare separate prosjekter slik det har veert
mest vanlig til n& (Lgbersli 1989).

Norsk Ornitologisk Forening Rapport nr. 3-1997



2. MATERIALE OG METODE

2.1. Feltmetodikk

Feltarbeidet er utfgrt av NOF-medlemmer, og
metodikken fglger det finske mgnster for punkt-
takseringer (Koskimies & Vdiisidnen 1991). Dette
er sveert likt den norske metodikken benyttet av
Direktoratet for naturforvaltning (DN) i TOV-pro-
sjektet (TOV = Terrestrisk naturovervékning)
(Kalés et al. 1991, et al. 1995 a, et al. 1995 b), og
metodikken i andre europeiske land. I stikkords-
form kan her nevnes at:

* Takseringene foretas i ruter (fritt valgt strekning)
4 20 punkter (feerre hvis ngdvendig)

* Npyaktig fem minutter med taksering pa hvert
punkt

» Takseringene skal foretas mellom klokka 04 og
09 (10) om morgenen

» Samme rute md takseres av samme person pd
samme tid &ret etter (+/- 7 dager - fenologisk
tilpasning, +/-30 min) for & ha verdi i analysen
av bestandsutvikling

s Hver rute takseres bare en gang hvert ar

* Enheten i registreringene er antall par (ikke in-
divid), og de registreres innenfor og utenfor 50
meters avstand fra punktet

Her kommer noen detaljer i metodikken som ble
benyttet i 1996, og som ogsa vil bli benytteti 1997:

* En rute (tilbakelagt strekning) bestar av 20 punk-
ter (helst). P& gyer eller i andre omrader som
gir naturlige begrensninger kan det velges f.eks.
10 punkter. De andre landene bruker 20 punk-
ter i en rute, og det skulle ikke veere noen grunn
til at vi skal gjgre det annerledes. Nér en er blitt
kjent med sin rute og ikke bruker tid pa 4 finne
igjen riktig punktplassering, og ikke har for lang
avstand mellom hvert punkt, vil det vare god tid
innenfor tidsrammen mellom klokka 04 og 09.

* Punktene ma vare ngyaktig (helt eksakt!) de
samme hvert ar. Tellerne m derfor foreta ngd-
vendig oppmerking pé kart og/eller i felt, og
notere seg ngyaktige kjennetegn i feltnotatboka.

* De nzrmeste 50 meter fra et punkt kan gjerne
(helst) vaere av samme vegetasjonstype, men
det er ikke noe krav. Hvis et punkt fir en blan-
ding av ulike vegetasjonstyper kan dette angis
1 kommentarer til punktet, og angi da ogsé de
vanligste vegetasjonstypene.

* Punktene skal ikke velges ut pd grunn av en sjel-
den art eller spesielt mye fugl i omradet, for
hensikten med hekkefugltakseringene er hoved-
sakelig & se pd bestandsendringer for vanlig
forekommende arter fra r til ar. Det beste kan
derfor vare 4 velge ut omtrentlig plassering av
de 20 punktene til en rute pé forhénd, uten
detaljkunnskap om biotoptype. Derved far vi
et tilfeldig utvalg av ulike biotoptyper og kva-
liteter av de ulike biotoptypene. Ruta kan godt
legges gjennom fredete omréder, men sjekk i
sd fall vernebestemmelsene.

* Alle par (ikke individer) av hver fugleart innen
en radius pd 50 m noteres i egen rubrikk. Alle
par utenfor 50 m radius skal angis i annen ru-
brikk. Fugler som flyr over omrédet skal plas-
seres 1 kategorien utenfor 50 m.

* Avstanden over eller under 50 m mé veere riktig.
Det kan vere behov for & merke seg hvor fu-
glene synger og male ut avstanden etter at de
fem telleminuttene er over. Det er viktig & trene
opp avstandsvurderingen i starten for derved &
spare tid senere. Problemet er at hvis en person
sier at S0-metersgrensa gér ved 45 m, og en an-
nen ved 55 m, sd vil arealfeilene bli ulike selv
om avstandsfeilene er like store. Arealfeilen ved
a bruke 45 m er 1492m?(19%), mens den er pa
1649m? (21%) ved & velge 55 m i forhold til
riktig avstand som er 50 m.

* FEnheten i skjemaet er antall par. Ett par defi-
neres som:

1) en hann hgrt eller sett

2) ett par observert

3) en enkelt hunn observert
4) et kull flygedyktige unger
5) reir

Norsk Ornitologisk Forening Rapport nr. 3-1997



» Flokker er ofte problematiske & hdndtere. Noter
derfor flokkens stgrrelse i rubrikken utenfor 50
m for et punkt ved & skrive f.eks. (F6). Det be-
tyr en flokk med seks individ av den arten og
pé det punktet du har notert flokkstgrrelsen.
Datamaskina (nér den blir tatt i bruk) vil foreta
all omregning fra flokkstgrrelse til antall par,
samt at opplysningene om flokker ogsd er ver-
difulle. Ta derfor ikke med flokkene ndr du sum-
merer antall registreringer pd feltskjemaet.

» Avstanden mellom punktene mé i dpent terreng
vaere minimum 350 m, og i skogsterreng mini-
mum 250 m. Det er ingen maksimumsavstand,
men stgrre avstander kan gke medgatt tid pé
takseringsrunden. Avstandene er satt opp med
tanke pd & unnga dobbeltelling av fuglene. Hvis
samme fugl blir observert i telletidsrommet til
to punkter, skal registreringene likevel vare
med pd begge punktene.

* Npyaktig 5 minutters registrering foretas pa hvert
punkt (klokke som angir sekunder er ngdven-
dig, og en liten alarm som varsler ndr tida er
ute er sterkt & anbefale). Tidtakinga starter etter
at observatgren er pa plass i punktet, og fugler
som skremmes vekk av observatgren vil ikke
bli registrert hvis den ikke observeres innen de
fem minuttene.

* Det beste tidsrom i dggnet er mellom kl 0400 og
0900. Takseringer bgr ikke forekomme etter ki
1000.

* Beste tidsrom i Sgr-Norge fra 10. mai - 10. juni,
i Nord-Norge fra 30. mai - 30. juni. Midt-Norge
passer trolig best i perioden 10. mai - 20. juni.
Fjellomrader bgr takseres senere enn disse an-
befalte datorer. Det understrekes at datoene er
veiledende, s& enhver ma velge dato som er op-
timal i forhold til omréde, arter en gnsker 4 fa
med, og hvordan det passer med egne gjgre-
mal. Ved 4 starte tidligere pa aret enn angitt oven-
for vil det bli bedre data pd meisene og en del
andre tidlig-hekkere, samt at deltakerne ogsd
far muligheter til & taksere enda en rute.

* Rolige vindforhold og oppholdsvar er best. I
moderat vind, regn eller kulde bgr taksering-
ene ikke foregd. Hvis varet forverrer seg under
takseringen ma denne avbrytes og fortsette til
samme tid en annen dag.

* Tellingene i en rute ma foregd pa ngyaktig samme
mate og av samme person hvert ar. Tellingene
bgr om mulig starte pa tilnermet samme dato
hvert &r, og kan justeres med maksimalt pluss
minus sju dager (dvs innenfor et 15 dagers inter-
vall) avhengig av véarens fenologi (vegetasjonsut-
vikling, fuglenes trekktidspunkt).

* Tidspunktet pa dggnet ma vaere det samme hvert
ar, og ikke veere mer enn 30 minutter fra start-
tidspunktet fgrste &ret. Maksimal variasjon pa
dato blir derfor 15 dager, og p starttidspunkt
for takseringen en time.

* Vaerforholdene ma vare ganske like hvert ér.

* Noter eventuelle habitatendringer mellom &rene,
f.eks. flatehogst, ras, vegbygging etc. Noter og-
sd om du under takseringen skulle f& ugunstige
vaerforhold pd noen av punktene 1 - 20 i en
takseringsrute uten at takseringen avbrytes. Det

I sin andre sesong fikk Norsk Hekkefugltaksering en positiv utvik-
ling i antall deltagere. Det ble taksert 56 ruter med tilsammen 1110
punkter, noe som er en gkning pd ca. 130 % fra 1995 ! Foto: Knut
Hellandsjp.

Norsk Ormitologisk Forening Rapport nr. 3-1997



er satt av plass for merknader i skjemaene.
Biotopkoder som skal brukes for de enkelte punk-
tene fglger med skjemaene som deltagerne far.

* P4 de utsendte fuglelistene er de vanligste ar-
tene oppgitt. Dessuten er det satt av plass til &
skrive pé arter som opprinnelig ikke stdr péd
skjemaet. Nytt fra 1997 er at alle observerte
fuglearter skal noteres inn i skjemaet, altsd ogsé
gjess, ender, alkefugler etc. Husk ogsd & skrive
pé antall registrerte par av ikke artsbestemte
fugler i egen rubrikk (sp).

2.2 Deltakerverving

Alle deltakere vil hvert ar fa tilsendt en &rsrap-
port og nye registreringsskjema. Dessuten vil re-
gistreringene bli publisert bdde i1 Var Fuglefauna
og etterhvert ogsa i internasjonale tidsskrifter. Nér
det er brukbare materialmengder for de enkelte
fylker, vil det ogsd kunne publiseres lokale end-
ringer i lokaltidsskriftene. Etter 1996-sesongen er
det sendt rapport om resultatene 1 Trgndelagstylke-
ne og i Nord-Norge til de respektive tidsskrifter.
Dette vil vise deltakerne at vi allerede nd kan finne
nyttige data fra det innsamlede materialet, moti-
vere til fortsatt deltakelse og kanskje inspirere nye
deltakere til & bli med.

I arbeidet med & skaffe flere deltakere til prosjek-
tet, er det oppnevnt fylkeskontakter i hvert fylke.
En oversikt over fylkeskontaktene er gitt i tabell
2.1. Fylkeskontaktene skal selv delta i feltarbeidet,

og inspirere andre til ogsa 4 bli med. Det er utar-
beidet en transparentserie med informasjon om
prosjektet som kan brukes til dette arbeidet.

2.3. Materialbehandling

Det ble i 1996 taksert 56 ruter, hvorav 55 var pa
20 punkter og en rute pd 10 punkter. Av de 25
rutene taksert i 1995 ble ogséd 22 taksert i 1996.
Disse danner grunnlag for & se pé endringer i an-
tall av en del av de vanligste artene fra 1995 til
1996. Materialet er fortsatt manuelt behandlet.
Materialmengdene er sdpass store etterhvert (hel-
digvis), at databehandling ma til for neste &r.

Antall par av de ulike arter varierer stort, og for &
studere bestandsutviklingen for hele landet fra
1995 til 1996 er det her satt fglgende krav: Arten
skal minst ett av &rene vaere observert i minst 15
av de 22 rutene som ble taksert begge ar, og/eller
antall registrerte par skal vaere minst 50. Dette
kravet vil bli skjerpet etterhvert som material-
mengdene gker slik at det blir i samsvar med kra-
vene i vare naboland. For arter som tilfredsstiller
dette krav til antall vurderes bestandsendringer.
Statistiske tester vil bli foretatt pd alle arter nar
materialet er blitt lagt inn pé data.

1 vart langstrakte land vil sannsynligvis fuglene i
ulike deler bli utsatt for ulike seleksjonstrykk og
ulik reproduksjonssuksess. Det er ogsa sannsyn-
lig at de har ulike trekkveier og overvintringsom-

Navn Adresse .
Dstfold Lennart Fipseth Balaklava 15 B, 1513 Moss
Oslo & Akershus Svein Dale Grefsenkollvn, 12 D, 0490 Dl P2
Hedriark Ole Johnny Myhrvold Hyttebakkstien 9, 260 Kengsvinger P: 6
Oppland Bijgrn Harstd Larson Rangveien 6 A, 2830 Raufoss P: 6
Buskerud Torkild Jonsen. ng Ingesgt. 13, 7014 Trondheim P
Vestfold Per Knapstad Kongev. 60 A, 3388 | em;: P: 2
| Pelomark Trond Eirik Silsand Pestboks 397, 1432 As - NLH %
Anst-Agder Knut Hageyold 4692 Rysstad Pro
Vest-Agder Jan Erik Reer 4484 (iyestranda P
Rogaland Asbigm Folyik Agaten, 6. 4300 Sandnes P
Hordaland Glenn Storbréten Sgreskogvei 22 B, 5037 Sotheimsviken P: 4
. Sogn & Fjordane Magne Smtersdal Sogn & Fjordane DH 5808 Sogndal  P: §
Muore & Romsdal Jastein Maldsvor Mvrbergha 9, 6440-Elnesvigen P
Ser-Teondelag  Geir Rudolfsen Konst Lorcksg: 5, 7044 Frondheim E7
Nord<Prondelag  Magne Hushy 7630 4 P:
Nordland Johats Sirmes Ramswikvcien 267, 8370 Leknes P: 76
- Troms Stein Nilsen Nordpolvn. 78, 9613 Tromsp P 7’-76?9941 J: 77645010
Finnmark Ofaf Hunsdal Postboks 148, 9740 Talvik P 7843741@ J: 78437850
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réder. Den eneste geografiske oppdelingen fore-
tatt i denne rapporten er en oppdeling av landet i
en nordlig og en sgrlig del. Skillet gar ved Trond-
heimsfjorden slik at nordlige Norge er alt nord
for Trondheimsfjorden og Nord-Trgndelag t.o.m.
Stjgrdalsdalfgret. Sgrlige Norge er alle deler av
landet sgr for dette skillet. Denne oppdelingen er
foretatt fordi det her synes & vere et skille i trekk-
mgnster mellom fugler fra ulike deler av landet
hos mange arter (Sandvik og Axelsen 1992).

Flokkene som er angitt i dataskjemaene er om-
regnet til antall par avhengig av &rstid, altsd om
det kan vere ungekull eller om det er s tidlig pa
aret at det kun er voksne fugler. Metoden i denne
omrekninga er at antall par beregnes ved at antall
voksenfugl deles pa to og svaret avrundes opp-
over til nermeste heltall. Ved flere ungekull sam-
let, deles antall fugler pé antatt kullstgrrelse inklusiv
foreldre. Det vil bli foretatt en revurdering av denne
metoden nér materialet legges inn pa data.

Dersom du ser et bjgrkefink-par skal du notere disse som 1 (par) og
ikke som 2 individer. Husk at enheten i Norsk Hekkefugltaksering er
antall par! Foto: Per Jordhpy.

Flokker kan i usgangspunktet virke problematisk & héindltere i et prosjekt der enheten er antall par, men ogsd her har prosjektledelsen en

lpsning. De 18 pilfinkene pd bildet bgr eksempelvis fpres pd skjemaet som F18 i rubrikken utenfor 50 m. Ved hjelp av statistisk programvare
vil man sd foreta en omregning fra flokkstgrrelse til antall par. Foto: Ingvar Grastveit.

Norsk Ornitologisk Forening Rapport nr. 3-1997



3. NOEN RESULTATER FRA 1996-SESONGEN

3.1. Deltakeroversikt

Tabell 3.1. gir en oversikt over deltakerne i 1995 og 1996, fordelt pa fylke og antall ruter opptalt hvert
av arene. Alle deltakere gjennomfgrte registrering pd 20 punkter pd sine ruter unntatt en som hadde ti
punkter, noe som totalt ga registreringer fra 1110 punkter taksert i fem minutter hver.

Fylke

PFinnmark
Troms
Mordiand

Mord-Trondslag

Spt-Trpndelag

Mgre og Romsdal

Sopn & Fiordane
Herdaland
Rogatand

Vest-Agder

Aust-Agder
Telemar

Buskerid

Vestfald
@stfold
Osle/Akershus

Oppland
Hedmark

Heje Norge

iaf‘ fian&éal

Ote Birkehind

Sverre Birkelund
ystein Birkehind

Bigrn H. Rgsshag

Johan 8irnes

Harald Vige

Jo Anders Auran

Inge Hagen

Magne Husby

Henry Leite

P& Malnvik

Henry Skevik

Per Gustay T :

Per Inge Vernesbranden

Qddmund Bokseth

Hans Mattin Hgiby

Terje O. Nordvik

- Per Inge Viernesbranden

Trond Waolden
Roar Pettersen
Steinar Stueflotten
Jastein Moldsvor
Torbigm Brgon
Leif Arne Lign
Roald Lomeland
Johan Tore Ragdland
Tvar Sleveland
@yvind Fieldsghrd
Ranar Fabekk

Tor A. Glsen

Jan Erik Rger

Helge Kﬂamd

Trond Eirik Silsand
Harald Skarboe

Anders Bragt Simonsen
Per Erik Solti

Vidar Sundstpl

Runar Golime Simonsen
Steinar Stuetlotten
Bitiv Sterdal

Torkild Jensen (+1)
Herdis & Hans Julsrud
Per A. Grandalen

Ketil Krrudsen

Trond Pedersen

GmmarB mnbekk
Oddmund Filseth
Qle-Johnny Myhrvold

Ruter i 1995

B
n

Ruter i 1996
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3.2. Biotopfordeling blant de takserte punktene

Tabell 3.2. gir en oversikt over biotopene som re-
gistreringene ble foretatt i. Observasjonshyppig-
heten er variabel, og spesielt fjellet er forelgpig
sterkt underrepresentert, spesielt sett i forhold til
at nesten 50% av landarealet i Norge ligger over

skoggrensa. Det vil likevel ikke bli lagt fram noen
gnsker om hvilke typer biotoper som skal besgkes
av dere i felt, sa deltakerne kan fortsatt velge ut om-
rader de har lyst til & undersgke. Biotopbeskrivelsen
gjelder kun for de nermeste 50 m fra punktet som er
taksert.

Biotop

1 Granskeg uten undervegetasjon{feltskikt
2 Granskeg med undervegetasjon

3 Furuskeg uten uﬁdervegetasgen

4 Puruskog med undervi i

5 Lgvskog uten unﬁervegctasjm

6 Lpyskog med undervegetasjon

7 Blandingsskog uten undervegetasjon
8 Blandingsskog med undervegetasjon
9 Kratt med lgvfellende busker og treer
10 Kratt med einerbusker og bartreer

11 Hogstfelt

12 Furamyr

13 Apen myr

14 Strandeng
dyrkbart land
16 Beitemark, uten/fa busker/traer

17 Beitemark, med spredte busker/treer

18 Landlig bosetting (hus, girdstun, hager)
19 Park
Byomréder

21 Fyellbjgrkeskog

22 Fjellvidde - lavalpin

23 Fjellvidde - mellomalpin
24 Fjellvidde - hgyalpin

25 Annet

Blandingsbiotoper mellom de ovenstiende

Antall punkter

45
61
27
&0
17
150
206

10
22
31
17

53
10
30
61
12

27
18

11

125
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Annet betegner biotoper som ikke er beskrevet
blant de 24 angitte. Blant de 56 innleverte skjema
11996 tilhgrte 11 av 1110 punkter denne kategori,
og det var tgrr lyngslette med stein/blokkmark,
lynghei, rasmark, sivbelte, industriomrade, sva-
berg/fjell ved sjgen etc. Antallet er sdpass lite at
det ikke er grunn til & opprette nye kategorier.
Blandingsbiotoper mellom de 24 angitte biotop-
typer utgjorde hele 125 punkter. I denne oversik-
ten inkluderer dette ogsa omrdder som grenser ned
mot vann/tjern. Blandingsbiotoper gir en uende-
lighet med kombinasjonsmuligheter mellom de
rene biotopene vi har. Mye av landet vart er
blandingsbiotoper, s det er helt greit at det blir
med en del slike. Alle disse registreringene blir

3.3. Registrerte fugler ved takseringene i 1996.

med i vurdering av bestandsendringer fra ar til ar,
men trolig ikke i vurderingen av bestandsut-
viklingen i ulike biotoptyper.

Noen fa av punktene som ble taksert bide i 1995
og 1996 har gjennomgdtt endringer. Det dreier seg
om tilsammen 10 av de 440 (2%) punktene tak-
sert begge ar. Endringene har i de fleste tilfeller
vart forholdsvis beskjedne og sjelden gdelagt hele
punktet, og punktene er derfor ikke utelatt i vur-
dering av bestandsutvikling. Endringene i punk-
tene har vert hyttearbeid, grusuttak, hogst (ved,
tynning, flatehogst i deler av de narmeste S0m),
suksesjoner og vegbygging.

Tabell 3.3. gir en oversikt over alle fugler som ble registrert ved takseringene i 1996, med angivelse av

antall ruter arten ble observert i og antall par.

Art Antall ruter Antall par

Smélom
Storlom
Toppdykket
Grihegre
Knoppsvane
Kanadagds

. Gravand
Brimnakke
Krikkand
Stokkand

N

s

oo BRI N B8

Hgnsehauk
Spurvehank
Mugvik
Fjeltvak
Kongegm
- Fiskepra
Broergfaik
Lirype

. Fjelirype
Orrfogl
Storfugl
Sothene
Prane
Tield
Dyerglo

AU b 0= DO RA DO B b D3 B O e e b B e R G D Y e i e

8

m%m-wmuwwm&.mmuwwu@,—‘

L3 s f
~3

~3 %
w&--mc\

Art Aantall-rufer Antall pax
Sandlo E) 2
Heilo 7 25
Vipe 14 54
Enkeltbekkasin 17 49
Rugde 4 3
Smfispove 7
Storspave 22 73
Redstilk 16 39
Gluttsnipe 5 26
Skogsnipe 5 12
rpnnstiik 3 7
24 63
13 a8
33 334
10 108
i 6 7
Sildembke 5 37
Makrelfterne 5 9
Rydnebbterne 2 3
Skogdue 2 3
Ringdue 38 259
Tyrkerdue 2 2
Tusteldue 1 1
Gigk 29 142
Kattugle 2 3
Perfeugle 1 1
Thmseiter 14 57
Vendehats 5 : H
Gréspett 3 3
Gronnspett 13 28
Svartspett 10 13
HFlaggspett 16 37
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Tretispett
Sanglerks
%zggsvale
Livesvale
‘Taksvale
'fxe}axp}erkc
Heipiplerke
Gulerle
Linerle .
Possckall

Gierdesmett .

Iernspury
Rgdstrupe
Biéstrupe
Rpdstiert
Buskskvett
Steinskvett
Ringtrost
Svarttrost
Grtrost
Méaltrost
Rpdvingetrost
Duetrogt

- Sivsanger
Myrsanger
Roprsanger
ﬁn:ls;mgef
Ha ot
Moller
‘Fornsanger
Hag@sanger
Munk o
Boksanger
Gransaniger
Lgvsanger
Fuglekenge -

Graftuesnapper
Svarthvit flugsn.

Stjertmieis
Lgvmeis
Granmeis
Toppmeis
Syartmets
Blameis

Kjgttmeis
Spettmexs

Trekryper

147
145 :

ar

232

, 15&3 '
76

59
191

Ingen over, ingen ved siden! Norges klart mest tallrike fugl — lgv-
sangeren — topper listene ogsa i Norsk Hekkefugltaksering. Arten
er registrert pd flest punkter og med stgrst antall. Bokfink og grd-
trost er ogsd registrert i betydelige antall (par), og disse tre artene
stdr i sd mdte i en seerstilling. Foto: Leif Palmstrgm.

Gréspurv
leﬁax?k
Bokfirk
Biorktink ,
Ggnnfink 5
Stitlits -
Grennsisik 34
‘Tornirisk g .
Betpirisk
Grésisik 27 217
Grankorsnebb 9 45
Purakorsnebh 2 3
%ﬁ:sf:nfmk %@ }é Duetrosten er ikke blant de fuglene som blir registrert i stgrst antall
mp"fg’t s 4 i Norsk Hekkefugltaksering. Av 2107 par stortroster (Turdus-slek-
Ilgemﬁ et 1 1 ten) som ble registrert i 1996, tilhgrte bare 0.2 % denne arten. Til
(_hgpslmw 3 7 sammenligning er prosent-tallene for dens slekininger: Ringtrost 2.3
< EPULY 23 10 4 %, svarttrost 21.5 %, gratrost 37.5 %, mdltrost 12.5 % og rgdvinge-
HYSpUIy trost 26.0 %. Foto: Bruno Sundin.
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Det ble registrert 131 ulike fuglearter under takse-
ringene i 1996 fordelt pd nesten 12.000 par. Noen
fugler er registrert, men ikke artsbestemt, i tillegg
til de som stér i tabell 3.3.

3.4. Bestandsendringer fra 1995 til 1996.

Tabell 3.4. gir en oversikt over de artene som ble
med pa takseringene i de 22 rutene som ble tak-
sert bide i 1995 og 1996. Det er nedenfor ogsa
angitt alle fuglearter som er blitt registrert i inn-
komne svarskjema etter feltsesongene, men noen
av artene (lommer, dykkere, ender etc.) er ikke
tatt med av alle deltakere. Det skyldes at de ikke
har vert med i prosjektet de to fgrste drene, men
fra 1997 skal alle arter tas med.

Enkeltbekkasinen gdr kraftig tilbake nord for Trondheimsfjorden.
Det md imidlertid understrekes at datagrunnlaget forelgpig er spin-
kelt, men det er interessant at denne trenden er identisk med utvik-
lingen i Sverige. Foto: Morten Vang.

Nord for Trondheimsfjorden
1995 1996 ,

frater fpar  fruter #par  +—
Bmiilom 0
- Srerlom
rndykker
hegre
ravand
Stokkand
Toppand
Kyvinand
Siland
Laksand
Havem
Hgnselauk

Fiellvak
Rongegm
Dvergfalk
Vandzefatk

SO~

ED i i T

LAD foomb uod Jord resk ash osd
S,k-w—u—a»—n—an—l'

T D

bk D bt e
DIAD =

DD
SR NRSHRN

&

Liry;
Pjeifgypc
Orrfugl
Storfug!
Trazie
Tield
Sandlo
Heilo
Vipe
Bjereplytt
Enkeitbckkasm 16 25 4

O RO W W e

QGG O e B
00 LY+ 50 18 1 B
N S RSOV SN O

‘ Sar for’l‘mndhemsﬁmeden
= -1995 1»96 '
V‘#mée'r:gp . rater #par-_w

1 g .
2 3 0 0
0 b i1
3 3 1 1
0 9 1 i
2 3 0 0

1 1 9 a
1 o 6 0
6 B 1 1
1 . 0 0

1 2 0 0
1 1 1 2
9 6 3 9
1 1 0 0
4 41 3 o
1 2 1 1

1 3 1 7

4 5 ) 9

1 3 0 0

2 2 2 2
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Nord for 'I.‘rondheimsﬁorden
. 1995 1996
#ruter  #ipar  doter  #ipar

Sgr for Trondheimsfjorden

1995 1996

4—  #eater #par  frater #par G
Steinvender 1 1 4] 3]
Hettemiks 2 6 3 15 5 4 3 13
Yiskemdke 6 43 7 42 0 5 64 6 93 +
Grimike 1 3 1 3 1 5 1 28
Svartbak 1 1 1 4
Sildemike > 1 1 1 13
Makreftterne 1 5 0 0 2 3 i 1
Reodnebibterne O 6 1 2 0 6 1 1
Skmgdne , 1 1 1 1
4 22 4 37 + 9 53 8 58 Q
7 9 4 13 3 8 6 20 .
i 1 8 9 :
: 1 1 8 &
T&mwlkzr , 4 15 3 6
Vendehals 1 2 3 0 1 i 1 i
Grispett 1 1 1 1 '
Gronnspett 1 3 0 0 4 5 2 4
Svartspet 2 2 2 3 % 5 2 4
o8Dett 0 L] 1 2 2 4 3 3
gespett 1 1 0 0
Sdnglegge 2 4 2 5 4 26 3 0
Lavesvale 2 12 5 25 3 8 . 3 8
Taksvale 1 1 2 3 5 4 2 4
Trepiplerke 5 21 5 b 3 5 34 6 38 10}
Heipiplerke 3 # 3 H 4 10 -2 26
Skiserpiplerke 1 1 a B
Gulerle 1 i (3] &
Vintsrerte 1 1 (3] 0
Linerle 3 g 4 12 7 19 6 25
Possekall 1 4 1 3 2 4 1 1
-EHjerdesmett g 26 4 8 e 19 51 6 3 —
Jemnsputy 1 37 1 39 0 8 30 7 34 0
Redstrupe 6 53 7 48 ) 8 91 i<h) 94 0
Nattergal 1 4 (d 0
Blastrupe 3 § 4 9
Radstiert 5 31 4 26 2 2 3 4
Buskskvett 4 12 3 4 2 4 2 2
Steinskvett 1 1 0 8 1 i 2 4
Ringtrost 1 5 1 2 2 2 1 4
Svarttrost 6 3 6 34 5 79 0 117 +
Grftros 1 162 H 197 0 ] 75 9 82 0
Mﬁltreat 10 39 n 61 + 6 54 7 52 0
Rpdvingetrost 11 175 11 184 ¢ C 66 9 61 0
Stysanger 3 7 3 7
Myrsanger ‘ 1 2 1 2
R;amaager 1 2 i 2
5 & 3 5 4 16 4 9
(0 8 1 1
2 10 5 D
2 12 2 3 3 9 4 1
3 12 6 20 8 65 9 50 0
3 9 4 6 8 52 8 63 0
B(zsksangm 0 8] 2 3 3 6 1 6
Gransaznger 9 91 9 90 0 5 34 4 16
Logvsanger 11 350 ¥ 310 (¢ 11 286 11 368 Q
Fuglekongs 4 9 3 4 6 2 8 19
Grafluesnapper 4 6 3 9 6 10 4 5
Svarthvit fluesn. 9 27 8 28 0 7 3 7 28
Lavmeis 1 1 (4] 8 2 3 3 8
Granmeis 4 13 7 H 5 t6 6 14
Toppmeis 1 1 2 2 ¢ 0 2 3
Svartmeis 2 2 1 i ] H 3 &
Bi&mels 1 2 2 3 4 3 7 12
6 26 8 23 0 19 55 10 78 +
4 7 6 10
2 2 2 3
1 2 6 (£}
Tornskate 2 4 1 i
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Bjprkefinken hadde en stabil bestandssituasjon mellom 1995 og 1996. Det blir forgvrig registrert langt flere bjgrkefinker nord for Trond-
heimsfjorden enn sgr. Foto: Lars Egil Furuseth.
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Denne oppdelingen 1 nordlige og sgrlige Norge er
mest ment 4 vise hva materialet pa sikt kan brukes
til. Forelgpig er antallet par av de fleste arter sdpass
lite for en eller begge landsdeler at en omfattende
vurdering av forskjeller mellom landsdelene er util-
fredsstillende. F. eks. kan vi ikke si om den regis-
trerte nordlige landsdels nedgang i enkeltbekkasin-
bestanden ogsa gjelder for den sgrlige landsdel. Ned-
gangen i gjerdesmettbestanden gjelder hele landet,
men ellers synes bestandsendringene a variere ulikt
i landsdelene for en del arter. Lgvsanger og bokfink
er de to artene med fleste registreringer, og begge
bestander synes stabile i begge landsdeler.

Bestandsendringene for Norge som helhet er an-
gitt for de vanligste fugleartene i tabell 3.5. Spe-
sielt store (ca 30% eller mer) endringer ble regis-
trert hos mange arter. Stor positiv bestandsutvik-
ling ble funnet hos fiskemaéke, ringdue, svarttrost,
kjgttmeis og ster, mens stor nedgang ble funnet
hos gjerdesmett, krake og grgnnfink. Datamengde-
ne for disse artene er sdpass store og endringene
sapass markerte at dette trolig er reelle endringer,
men statistisk testing av endringene vil fgrst fore-
ligge fra og med 1997-sesongen.

Tjelden gikk tilbake fra 1995 til 1996, men en langtidsserie er npd-
vendig for 4 fastsld om dette er en reell og varig trend. Foto: Hall-
geir B. Skjelstad.

Art : 1995
Tield: Haema;‘opus ostralegus 54
Fiskemfke Larys canus =~ - 103
Ringdue Columby palumbus 75
Trepiplerke Anthus trivialis 55
Gierdesmett Froglodytes rroglodytes 77
Yemspury Prumetly modularis : 67
Radstrupe Erithacus rubecula 144
Svanttrost Turdus merula 118
Grdtrost Turdus pilaris 2337
Miltrost Turdus ph&amelos
Radvingetrost Thrdus ibacus 74]
Hagesanger Sylvig borin 77
Munk Sylvi atricapilla &1
Gransauger Phylloscopus collybin 122
Lavsanger Phylloscopus trockilus . 630
Svarthwit flussnapper Ficeduln ypolenca 58
Kjsttmeis Parus major 81
Krdke Corvus corane 193
Star Sturnues vulgaris 47
Bokfink Fringilla coelebs 396
Bigrkfink Fringilla montifringilla 161
Grgunfipk Carduelis chloris 9
Gronasisik Cardrelis spinus 97
Grasisik Carduelis flammea 93
Guispurv Emberiza citrinelly 72

14
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4. DISKUSJON

4.1. Vurdering av bestandsendringer

Med smi materialmengder vil fa individ gi rela-
tivt store prosentvise utslag. Det bgr derfor utvises
forsiktighet med tolkningen av data i forhold til
bestandsendringer forelgpig. Dessuten har mange
arter naturlige svingninger i forhold til f.eks. kli-
matiske faktorer, frgsetting mm, slik at en end-
ring mellom to ir ikke trenger 4 vere dramatisk.
En slik art er gjerdesmett, der den store nedgan-
gen fra 1995 til 1996 trolig reflekterer vanskelige
overvintringsforhold og stgrre dgdelighet. Dessu-
ten har bestanden veert ganske hgy en del &r etter
flere forholdsvis milde vintre (Stueflotten 1996).

Kjgttmeis hadde 1 Sverige 1 1995 en bestands-
nedgang for fjerde aret pa rad (Svensson 1996),
men en slik utvikling kan altsd ikke spores i dette
materialet. Derimot gikk grgnnfink ned i antalf ut
fra resultatet i tabell 3.5, mens bédde bestanden i
Sverige (Svensson 1996) og i Danmark (Jacob-
sen 1996) har vist en gkning over en &rrekke. Men
det var fram til 1995, og derfor ikke direkte sam-
menlignbart med dette materialet som gjelder end-
ringer fra 1995 til 1996. Allerede neste ar vil det
veere mulig & diskutere endringer i vare bestander
sammenlignet med vare naboland.

4.2. Videre arbeid med prosjektet

4.2.1. Generelle kommentarer

Det er forutsatt at dette prosjektet skal gd over mange
ar, og langsiktige trender i bestandsutviklingene bgr
ikke utarbeides fgr det er gatt 6-7 ar (S. Svensson
pers. medd.). Punkitaksering som metodikk er ak-
septert som en god og kostnadseffektiv metode, og
brukes i vare naboland og mange andre europeiske
land (Husby og Varnesbranden 1996). Det er smé
forskjeller mellom punkttakseringsmetodene ulike
land benytter, men det spiller mindre rolle sé lenge
det benyttes samme metodikk hvert &r.

Rio-konvensjonen om biologisk mangfold fra
1992 krever at landene som ratifiserte avtalen (bl.a.
Norge) skal ha oversikt over endringer i, og ar-
beide for ivaretakelse av biologsik mangfold. Di-
rektoratet for naturforvaltning arbeider med & ut-
vikle et omfattende overvakingsprogram som skal
fglge endringene i ulike naturtyper. Fugl vil inngd
1 de fleste naturtyper, og undersgkelse av fugle-
bestandenes endringer vil kreve store utvidelser i
Direktoratets naturovervaking i forhold til dagens
TOV-program. Mange av NOFs medlemmer er
svart flinke feltornitologer som kan bidra, og en
gjennomfgring av dette overvakingsprogrammet
er avhengig av NOFs deltakelse. Utarbeidingen av
DNs program for naturovervaking er i gang, men vil
ikke vaere ferdig for tidligst feltsesongen 1998.

Alle ruter og punkter vi takserer i HFT vil bidra
med meget verdifulle data i norsk naturovervak-
ing. Metodikken som kommer til & bli brukt fra
DN sin side vil ogsé bli meget lik metodikken i
HFT, og trolig kommer de sma forskjeller vi har i
dag til & bli justert slik at metodikken blir helt iden-
tisk. Dette far vi komme tilbake til senere.

4.2.2. Deltakerverving

Alle fylkeslag har oppnevnt en kontaktperson som
skal koordinere og vare padriver i arbeidet med &
skaffe flere deltagere innen sitt fylke. Det er ikke
sd lett & f4 alle flinke feltornitologer til & bli med
straks, men over en fordobling av antall ruter fra
1995 til 1996 er positivt. Mange er interesserte i
bli med i prosjektet, men det er fortsatt mange som
ikke har kommet over den lille kneika som skal
til for & bli med. Her er det tilbakemeldinger gjen-
nom lokaltidsskrift og Var Fuglefauna og fylkes-
koordinatorer er viktige. Ogsd alle som allerede
er med bgr prgve d overtale ornitologer i bekjent-
skapskretsen til 4 bli med i prosjektet.
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4.2.3. Kvalitetssikring

Dette avsnittet vil gi noen kommentarer til det
feltarbeidet som har foregétt, og hva deltakerne
spesielt skal merke seg foran neste sesong. End-
ringer som skal gjennomfgres fra og med 1997-

det blir 93 i dette eksemplet. UTM-referansen for
10 x10 km-ruta i dette eksemplet blir da NR93.

Punkt 7: Husk at enheten i feltskjemaet er antall par,

sesongen er understreket. Ellers er det viktig at
alle leser instruksene grundig og vet hvordan ting
skal gjgres, og ogsa repeterer dette foran hver felt-
sesong. Registreringsskjemaene som sendes del-
takerne gir detaljert informasjon.

Hver deltager far hvert ir automatisk tilsendt nye
registreringsskjema, med pasatt takseringsrute og
observatgrnummer fgr neste feltsesong. Det er
foretatt noen mindre endringer i skjemaet for 1997
i trdd med evalueringer etter de to fgrste arene.

Atrtslista i feltskjemaene brukt til nd er skrevet ut
fra de artene som er registrert i mer enn 500 At-
las-ruter (Gjershaug et al. 1994). Ved & ta hensyn
til observasjonshyppigheten til de ulike artene i
1996 er artsutvalget pa registreringsskjemaet re-
vidert en del. Alle arter registrert med minst 15
par i 1996 er tatt med i den nye artslista. Det er
fortsatt satt av pne plasser for observasjoner av
sjeldnere arter som ikke stér pd lista, og husk at
alle arter skal noteres.

Angdende utfylling av skiema:

Punkt 1 d: Det skal angis hvilken 10x10 km rute
de fleste punktene ligger i ved hjelp av UTM-sys-
temet (det er ikke noe gnske om at alle punktene
skal ligge innenfor samme UTM-rute). Her be-
skrives framgangsmaéten for & finne UTM-koden,
med eksempel i parentes: Bruk statens kartverks
topografiske hovedkartserie - M 711 (M=1:50000).
Nederst pa kartet stdr det oppgitt bokstavkode
(NR) for 100 x100 km-ruta. G4 inn pé kartet og
finn den 10 x10 km-ruta takseringslinja ligger.
10x10 km-rutene er angitt med litt tykkere rute-
linjer og med hele 10-tall (00, 10, 20, ...90). Finn
forst 10x10 km-rutelinja til venstre for takserings-
ruta og les av nederst pd kartet (eks. 90), og deret-
ter 10x10 km-rutelinja under takseringslinja og les
av denne til venstre pa kartet(eks. 30). Stryk null
i begge disse tallene, og sett dem sammen slik at

og ikke antall individ. Flokker skal angis spesielt med
parentes, slik at en flokk pé ni individ skal skrives i
omréadet utenfor 50 m og angis slik: (F9).

Det er viktig at hver enkelt deltager fyller ut sum-
meringsrubrikkene som en kontroll p4 eget arbeid.
De nederste feltene bgr derfor fylles ut direkte fra
notatboka, mens de til hgyre fylles ut fra opplys-
ningene i skjemaet. Dermed blir det kontrollert at
opplysningene er overfgrt riktig fra notatboka til
skjemaet. Til hgyre stir det antall registreringer,
og det kan angis en registrering innenfor og en
utenfor 50 m radius for hvert punkt. Maksimal-
tallet for hver art er derfor 40. Er det f.eks. to par
lpvsanger innenfor 50 m og fire par utenfor 50 m
1 et bestemt punkt, vil dette punktet bidra med to
registreringer og seks par i rubrikkene til hgyre. I
oppsummeringslinja nedfor artslista vil dette pun-
ktet bidra med en art innenfor 50 m og en art uten-
for 50 m (p& sum arter), og antall par blir hhv. to
og fire (pd sum par). Kontrollregning av bade
nederste to linjer og de to kolonnene til hgyre vil
gi samme sum hvis alt er riktig fgrt. Dere som har
notatbgkene kan lettest finne feilen om det er noe
som ikke stemmer. Det er derfor viktig at dere fyller
ut og foretar denne kontrollen. Flokkene mé skrives
pé feltskjemaet men ikke tas med i deres summerin-
ger av antall par og antall registreringer.
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Retningslinjer for publisering i NOF Rapportserie

1. Alle undersgkelser og forsknings/utredningsoppdrag som utfgres av NOF bgr
publiseres i denne rapportserien. Slike arbeider skal under ingen omstendigheter
publiseres/spres pd annen mate uten at dette er klarert med Rapportseriens redaksjon,
som bestar av NOFs fagkonsulent og informasjonskonsulent eller med styret.

2. Forfattere/prosjektledere som planlegger publisering skal allerede ved prosjektets start
informere redaksjonen om dette, slik at arbeidet kan planlegges og koordineres.

3. Arbeider som ikke er utfgrt i regi av NOF kan ogsd vurderes publisert i rapportserien
safremt prosjektet/resultatene ligger innenfor NOFs arbeids/interressefelt, og ikke
medfg@rer en netto kostnad for NOF.

4. Endelig layout gjgres av redaksjonen, men inndeling av kapitler og oppsett forgvrig
skal fglge den standard som allerede benyttes i rapportserien.

5. Manuskript til rapport skal sendes pa diskett til NOFs fagkonsulent, og redaksjonen har
frihet til & foreta sdvel faglige som spréklige korrigeringer. Korrigeringer skjer i samrad
med forfatterne f@r rapporten trykkes.

6. Trykkingsutgifter og dekning for redaksjonens arbeid blir belastet de enkelte
prosjektenes budsjetter.

7. Rapportene skal selges gjennom Norsk Ornitologisk Forening.

8. Huvis disse retningslinjene ikke blir fulgt kan redaksjonen refusere manus for
publisering. Forfatterne kan da ikke publisere arbeidet i NOF’s navn pd annen méte
uten at dette er klaret med redaksjonen eller evt. styret i NOF.

Det forutsettes at manuskripter, tabeller o.1. som skrives for rapportserien utformes i et
rimelig utbredt tekstbehandlingsprogram som om ngdvendig lar seg konvertere pa vanlig
PC eller Macintosh. Det er en fordel om hvert kapittel, hver tabell m.v. lagres som separate
filer, og at tabulatorer og innrykk brukes i minst mulig grad (unntatt i tabeller). Mange
ungdvendige ergrelser vil vare spart dersom rapportforfatteren tar kontakt med NOFs
informasjonskonsulent fgr skrivingen tar til, for & avklare detaljer mht. innskriving,
kapittelinndeling m.v..

Legg ogsa ved utskrift pd papir av samtlige filer slik at brukte spesialtegn o.1. som ikke lar
seg konvertere kan rettes opp manuelt. For diagrammer legges ogsa ved en egen
papirutskrift med grunnverdiene pafert, i tilfelle redaksjonen finner det ngdvendig & lage
figuren i et tilgjengelig grafikkprogram.
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